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ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ съ доставкой и пе- 
ресылкой 24 злотыхъ, на полгода 13 злотыхъ, на 
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өтдЪльный номеръ 75 грошей. Заграницу: на 
годъ З доллара, на полгода 1 долл. 75. центовъ, 
на З м»сяца 1 долларъ, на 1 мъсяцъ 50 центовъ; 
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55 зл., 1/, стр.-30 эл., Из стр.-20 зл., 116 стр.-15 зл. 
Многократныя объявленія помЪщаются со скидкой 
по соглашенію съ Редакціей. РУКОПИСИ безъ 
обозначенія гонорара считаются безплатными. Не- 
принятыя рукописи возвращаются. по желанію 
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отдЪльный номеръ 20 центовъ. 


авторовъ за ихъ счетъ. 


ООО ОКО О ОО ОКО 
въ Варшавскомъ Синодальномъ Склад 
продаются: 

1. СВЯЩЕННА ІСТОРІЯ СТАРОГО ЗАПО- 
ВІТУ. Підручник для вемиклясових по- 
чаткових шкіл. З 17 малюнками. Вар- 
шава, 1930. Зы 

1. СВЯЩЕННА ІСТОРІЯ “нового ЗАПО. 
ВТУ. · Підручник дпя семиклясових по- 
чаткових шкіл. З 17 малюнками. Вар-= 
шава, 1930. :. 

3. БОГОМАТЕРЬ. Полное. Несе Бя зем- 
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1. Событ!я перваго года общественнаго служенія 
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Господа нашего Іясуса Христа. А. Савостьяновъ- 


Ў і ОВЪ. ной жизни. Составилъ 1. Перетрухинъ. 
ао а а : Варшава, 1930. Стр: 1—80 . я 

_ 3. Цвъты (Стихотворекіе). Їеродіаконъ Алексій. 4. ПРОСТРАННЫЙ ХРИСТІАНСКІЙ КАТИ. 

к экн ХИЗИСЪ Православныя Каөолическія 

Е: Когда жет. А; Гр =) Восточныя Церкви. Митрополита Филарета. 
5. Образокъ Пресвятой Богородицы (Изъ д®йетви- Варшава, 1930 .. . а и) 

тельной жизни) Софія Прорвичъ. 5. РЕЛИГИИ ПРОТИВЪ ВОЙНЫ. `Протоко- 


лы Подготовительнаго Комитета „Всем!р- 


6. Церковное ебозрћніе. наго Религіознаго Конгресса Мира“, со- 
ОР стоявшагося въ Женевъ 12—14 сентября 

7. Изъ печати. Глуще и слъпые. Уох. 1928 года. Варшава, 1929. Стр. 1—156 . 2.00 
В ронЕКа р 6. Краткія ЖИТІЯ СВЯТЫХЪ на весь годъ. 
= н Прибавленіе: О подвижныхъ (переходя- 
9. ОФФИЦІАЛЬНЫЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВЪДОМОСТИ (на щихъ) празҳникахъ, постахъ и дняхъ по- 
о] Ў миновеній усопшихъ. Алфавитный спи- 
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сокъ святыхъ съ указан!емъ времени па- 
мяти ихъ. Алфавитный перечень чудо- 
творныхъ иконъ Божей Матери. Варшава, 
1929. Стр аа . 5.00 
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ОПРЕДЪЛЕНІЕ СВЯЩЕННАГО СИНОДА, 


отъ: 16 апрЬля 1929 г. за № 20, объ отношеніяхъ Право- 
славной Цернви въ Польш къ рапортамъ Всемірной Конферен 
щи по дъламъ ВЪры и Строя Церковнаго, состоявшейся въ 
ЛозаннЪ; въ Швейцаріи, съ 3 по 21 августа 1927 года, и зада- 
чамъ этой Ночференции. 

СЛУШАПИ: 1. Дэклаць Его Влаженства, Бла- 
женя\йшаго Діонясія, Матрополита Варшавскаго 
и Волынскаго и всея Польши, о томъ, чт> въ 
г. ЛозаннЪ, въ Шагйцаріи, съ З по 21 августа 
1927 г., состоялась Всемірная Конфзренція по дъламь 
ВЬры и Стрэя Церкознаго съ участіемъ свыше 400 
представителей всъхъ Христіанскихъ Церквей и тол- 
ковъ, за исключен!емь Римско-Ка голической Цэркви. 
Въ Конференція приняли, также, участіе делегаты 
всъхъ Помъстныхъ Православныхъ Церквей, въ томъ 
числ Православная Церковь въ Польшъ была пред- 
ставлена: Бплаженнъйшимъ Митрополитомъ Діонисіемъ, 
Профессоромь Православнаго Богословскаго Отдфла 
Варшавскаго Учиверситета Н. С. Арзечьевымь и, 
нын8 похойнымь, М хтрофорнымъ Прото{ераемь Вене- 
диктомь Туркезичемъ. Конфзренціей, въ результат 
ея ряботь, были приняты рззолоція вь ЧислЪ 6-ти, 
включенныя въ рапорты Конф зренціи, каковыя были 
напечатаны въ русскомь перевод въ №№ 5-8 жур- 
напа „Воскозсчое Чтзніе* за 1928 годь. Наззанныя 
резолюціи были призяты: перзяя единогласно, а по- 
слЬлующія при огсутствін возражен. Сверхъ того, 
всъми целегатами Православныхъ Церкзей, а именно: 
4-мя. далегатами Вселенсхаго Патоіархата, 2-мя — 
Апехсаядрізскаго, 2-мя—Іерусалимскаго, 4-мя — Кипра 
я Цгокви Граціи, однамь — Патр!архата Сербскаго, 
однямъ—Румынскаго, 2 мя—Церкви Болгарской, 3-мя 
—Польской, 2-мя Румынскими дапегатами и однимъ 
Грузанскямь, а вбего—22-мя дзлегатами Православ- 
ныхь Церквей, было единогласно принято и оглашено 
на засЪданіи конфзренціи 18 августа 1927 г. особое 
дакпаративное заявпеніе отъ имени Православной 
‚ Царкви о5ъ отношаніи этой Царнви къ вопросамь, 
составпяющимъ предметъ работь Конференціи, како- 
воз заявленіе было напечатано вь № 36 журнала 
„Воскрасное Чтене“ за 1927 годъ. 

2, Докладъ Канцеляріи Св. Синода о томъ, что 
весною 1928 -года всъмъ участникамъ Лозаннской 
Конференц!и было разослано, отъ имени Комитета 
продолженіе этой Конфаренціи, циркулярное письмо 
оть 21 марта 1928 г., въ: которомъ сообщалось, что 
Всемірная Конфзренція ВЪры и Строя Церковнаго 
дала Комитету Продолженія, въ числ прочихъ, ука- 
зан|я, „чтобы всЪмъ Цзрквамь, приславшимъ своихъ 
делегатовъ, возможно скорьз быля сообщены поста- 
новленія настоящей Конфзренціи пря пэсредста% ихь 
оффлаціальныхъ органовъ, съ просьбой, дабы эти цер- 
хви разсмотрфли таковыя постановленія и увЪдэмили 
Комитетъ Процолжен!я о рэзультатахь сзоякь сужце- 
ній, въ зависимости оть чего Комитегь Продэпженя 
овшить, как1е шаги слъдуетъ предпринять предь слЬ- 
дующей Конференщей. Къ помянутому циркулярному 
письму былъ приложенъ тексть рапортовъ Лозан: 
нской Конференц|и на англійскомъ язык№. 

Изъ присланныхъ Секретаріатомъ Конференщи 
протоколовъ явствуетъ, что два послъЪднихъ · васЬда- 
нія Исполнжтельнаго Комитета Лозаннской Конфе- 
ренціи, состоявшейся 19 октября 1928 г. и 21 фав- 
раля 1929 г., были въ значительной части посвяще- 
ны обсужденю вопроса о получен|и отвЪтовъ отд®ль- 
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ныхь Церквей на вышеприведенное циркулярное 
письмо, и что эти отвъты будутъ главной темой за- 
сЪъцанія Комитета Продолжен1я Конференции, имЪю- 
щей состояться въ 1929 г. Съ цВлью разсмотрЪнія и 
сводки указанныхъ предметовъ избрана Особая Ко- 
миссія, которая имћетъ собраться въ Іюн№Ъ с. г. Пись- 
мо Секратаря Комитета Продолженія Р. Броуна отъ 
14 марта с. г, на имя Его Блаженства, заключаетъ 
въ себЪ настоятельную просьбу. дабы отвЪтъ, данный 
компетентнымъ оффиціальнымъ органомь Православ- 
ной Церкви вь Польшф по вопросу о Лозаннскихъ 
рапоргахъ, поступипъ въ распоряжен!е указанной Ко- 
мисс[ и заблаговременно. Къ докладу приложены: анг- 
лійс̧кій тексть циркулярнаго письма отъ 21 марта 
1925 г., англівекій и русскій тексты рапортовъ Ло- 
заннской Конфзренци и заявлен!е православныхъ 
делегатовъ, англійскій текстъ протоколовъ Исполни- 
тельнаго Комитета, а также поступившихъ отвЪътовъ 
отъ 35 Церквей и Церковныхъь Организацій и, нако- 
нецъ, русскіе переводы циркулярнаго письма отъ 
21 марта 1928 г. и отеъта Президіальнаго Совъта 
Венгерской Реформатской Церкви отъ 2 ноября 1928 
года. а ы 

ПОСТАНОВИЛИ: Дзиженіе въ сред® Христіан= 
скихь Цэрхвей, ознаменованное Собраніемъ, именуе- 
мымъ Лозаннской Конфзренціей, являвтъ собою нача- 
по. событій, могущихь имфть весьма крупное: значене 
вь дЬлЬ. взаимнаго сближенія и стремленія къ еди- 
неяїо взЪхь пбсльдозателей Вһры Христовой. Эта 
страмленіз, обнаруживаемое въ духЬ Божественнаго 
Оззовоположнака Церкви, все боле усиливаясь сре- 
ди выдающихся представителей веъхъ доовлЪ разроз- 
неэниыхь Цзрквей, пробрьтаеть значен!е крупнаго 
историческаго факта, ибо знамзнуетъ собою ‘ видимый 
прздълъ прэодолжавшзмуся до сихъ поръ дробленю и 
разрозненности среди послдователей ученія Христо- 
ва. Видя вь Лозаннзкой Конфзренц\и см®лый починъ 
въ пользу сего вепикаго дзла, который можеть стать 
поворотнымь пункгомъ въ судьбахъ Церкви Христо- 
вої, Сз. Сччодь прявътствуетъ Лозаннскую Конфе- 
ранцію въ надеждъ, что ея благів разультаты ска- 
жутся въ будущемъ. 

Въ силу изложеннаго 

СВ. СИНОДЪ:ОПРЕДЪЛЯЕТЪ: Сообщить Испол- 
нительному Комитету Кэонфаренціи Вфры и Строя, что 
Св. Синодъ ознахомился съ рапортами секцій, выра- 
ботанными въ Лә>заняъ, и считать возможнымъ сдъ- 
лать по нимъ слЬдующія заключенія: 1) инищатива 
по вопоэсу объ ацлнен!я всвхь христіанъ, проявлен- 
ная Конфзрзнціей, должна быть привЪтствуема веЪмъ 
христіанскимъ мірэмъ съ любэвію и благодарностью, 
ибо морапьное состоян!е и сощальное бытіе совре- 
менныхь лоцей внушаеть пзчальныя мысли о разло- 
женіи жизненныхь началь бытія міра и человЪче- 
ства; 2) громацная работа Конферанц!и, насколько 
видна она изъ рапортозъ Лэзаннскихъ, исполнена та- 
кой доброй воли и жертвеннозти для единенія хри- 
станъ, что вызызаеть удивленіе у непредубъжден- 
ныхь людей и полную готовность, по. мъръ силъ и 
возможности, работать съ людьми доброй воли и хри- 
стіанской любви; 3) участіе въ Конференція столь 
многихъ христјанскихъ общинъ вмъстЪ съ православ- 
ными членами ея умиляеть Св. Синодъ Православ- 
ной Церкви въ Польш%ъ, ибо живо напоминаетъ не- 
преложяость исповЬдуемой Церковью Православной 
издревле оть Свв. Апостоловъ преданной истины 
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СОБЫТЯ ПЕРВАГО ГОДА ОБЩЕСТВЕННАГО СДУЖЕНТЯ ГОСПОДА 
НАШЕГО ТИСУСА ХРИСТА, 


Въ самомъ началь Великёго Поста Св. Пра- 
вославная Церковь ежегодно вспоминаетъ выда- 
ющіяся событія перваго года общественнаго слу- 
женія Іисуса Христа для спасен!я рода человЪче- 
скаго. Всегда эти воспоминан!я дивнымъ образомъ 
дЪйствуютъь на грфшныя наши души, умиляя 
людской міръ и величіемъ и одновременно про- 
стотою разсказа о чудесномъ шествован!и Гос- 
пода по пыльнымъ дорогамъ Палестины. Осо- 
бенной трогательностью отличаются эти еван- 
гельскія повЪфствован!я въ наше время, именно 
въ нынБшнемъ 1930 году, когда исполняется 
1900-льте тБхъ событій, о которыхъ разсказыва- 
ется въ Св, Евангеліи въ первую и во вторую 
недфли Великаго Поста. 


Какъ своевременно и необходимо для насъ 
нзпоминаніе о призваніи Іисусомъ Христомъ Фи- 
липпа и Наөанаила (Іоанна І, 45—51). Въ наше 
тяжелое время, расшатанное безбожіемъ и бо- 
гоборчествомъ, этотъ призывъ Христовъ кажет- 
ся обращеннымъ прямо къ колеблющимся и со- 
мн-вающимся братіямъ нашимъ. Кажется, что 
именно имъ говоритъ Ҳристосъ: „Иди за Мною!“ 

Св. Церковь постоянно напоминаетъ намъ 
объ этомъ, Такъ призывалъ Христосъ 1900 лЪтъ 
тому назадъ. Такъ продолжаетъ Онъ неустанно 
призывать и теперь. Шумъ грЬховной жизни, 
ужасы страшныхъ событій послфдняго десятилЪ- 
тя не могутъ заглушить неумолкаемо звучащаго 
призыва Господняго. 


| И воть, мы видимъ, что точно такъ же, какъ 
Св. Апостолъ Филиппт, который не только пошелъ 
за Господомъ, но и привелъ къ Нему еще своего 
друга Наеанаила, и въ наши дни неожидан- 
но появляются подобные ему люди, котсрые и 
сами обращаются ко Христу, отказываясь отъ 
заблужденій прежней жизни, и другихъ привле- 
каютъ за собой къ этому нгизсякаемому Источ- 
нику вЪчной, блаженной жизни. 
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Будто снова проходить по землъ Господь 
Будто снова раздается Его Божественный го- 
лосъ, обращенный къ нераскаяннымъ грЪшни- 
камъ, къ обездоленнымъ страдальцамъ, нищимъ 
и убогимъ, ко всБмъ отверженнымъ, загнаннымъ 
и забитымъ людямъ, 

И невольно поднимаются наши понуренныя 
головы! 

Да, это Господь взываетъ къ намъ. Онь 
снова проходитъ по землЪ, чтобы „взыскать по- 
гибщее“". Онъ снова отыскиваетъ скептически 
настроенныхъ, современныхъ намъ 'Наеанаиловъ 
и поражаетъ ихъ короткою, но изумительной 
фразой: „Вотъ, подлинно `Израильтянинъ, въ ко- 
торомъ нЪтъ лукавства“, И поражаются наши 


скептики и, макъ тогда Наөанаилъ, говорятъ Ему: 
„Почему Ты знаешь меня?“ 

Уже этотъ вопросъ показываетъ, что дрог- 
нули ихъ сердца, что почувствовали они присут- 
ствіе Высшей Силы, услышали гласъ словесъ 
Божіихъ, что глаголы Господни дошли до самой 
глубины ихъ потрясенныхъ душъ. ВсЪ сомн%Ънія 
мгновенно слетаютъ съ нихъ, и уже не сомнЪва- 
ются они, что видфлъ ихъ Господь, ксгда они 
были подъ смоковницею. 

Изъ душъ, озаренныхъ Божей славой, рвет- 
ся наружу неудержимый восторгъ: „Равви! Ты — 
Сынъ Божій, Ты— Царь Израилевъ!“ 

Да, такія-чудеса обращен!я къ Господу со- 
вершаются и въ наши дни богоборчества и без- 
божія! И эти обращенія доказываютъ, что и те- 
перь дъйствуютъ на земл: Силы Небесныя. Они 
являются несказаннымъ утБшеніемъ для нгсъ въ 
годину тяжелыхъ бЪдствій и испытаній нашей 


"Святой Православной Церкви. Мы съ вЪрою мо- 


жемъ воскликнуть: живъ Господь нашъ · Іисусъ 
Христосъ! Онъ пребываетъ съ нами и теперь! 
Онъ призываетъ къ СебЪ насъ, какъ призывалъ 
1900 лЬтъ тому назадъ Св. Апостоловъ, Ясно и 
отчетливо звучитъ Его ласковый голосъ: „Иди 
за Мною!“ , 

Этотъ Божественный призывъ проникаетъ 
во всБ уголки нашей грфховнсй жизни и освЪ- 
щаетъ ее сразу немеркнушимъ свЪтомъ. И рвут- 
ся навстръчу этому призыву всЪ грфшники, всъ 
разслабленные, всЪ отуманенные соблазнами м!ра 
сего. 

И вотт, точно спеціально предназначенное 
для нашей эпохи, во вторую недълю Великаго 
Поста мы слышимъ за литургіей евангельское 
повфствоваз1е объ исцфлен!и разслабленнаго въ 
Капернаум% (Марка 1, 1— 12). 

Боже мсй! Да. вдь, это нашъ современный 


міръ, наше современное человЪчество лежитъ на 


одр своей болЪзни, на переносныхъ носилкахъ. 
Это мы безплодно блужраемъ по свЪту, отыски- 
вая исц$лителя нашей разслабленности, нашей 
убійственной, пагубной немощи. Мы носимъ на 
своихъ плечахъ носилки съ окамен$лымъ чело- 
въчествомъ, безжизненно распластаннымъ на ло- 
жЬ своей непрекращающейся грЪховности, не- 
раскаянности и отчаянія. 

Мы сами, погрязающіе въ заблужленіяхъ, 
забываемъ, что намъ нечего искать исцЪленія у 
мудрецовъ міра сего, что у насъ есть Небесный 
Целитель — Господь нашъ Іисусъ Христос» что 
не отказывалъ Онъ никому въ исцфлени неру- 
говъ и немощей во время Своей земной жизни. 
Къ Нему то, единственному нашему Избавителю 
должны мы прибЪгнуть и теперь, 
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Посмотрите, какъ тогда люди вЪровали въ 
Его неисчерпаемую милость, въ Его безпредЪль- 
ную доброту и безграничную любовь ко всЁмъ 
страдальцамъ и больнымъ. И ‘разв кто-нибудь 
уходилъ отъ Него безъ утЬшенія и исцБленія? 

Вотъ почему, когда въ Капернаум$ узнали, 
что Христосъ вошелъ въ одинъ домъ, то сразу 
народныя толпы въ велиномъ множеств хлыну- 
ли туда и окружили плотнымъ кольцомъ это жи: 
лище, осчастливленное присутствіемъ Сына Божія. 

„Онъ говорилъ имъ слово“ !(Марка 1!, 2), и 
всБ хотБли слышать Его неизреченные глаголы, 
озарявшіе души слушающихъ неземной радостью, 
небеснымъ восторгомъ. И для насъ всегда откры- 
та эта возможность — насладиться духовной пи- 
щей, оставленной Сыномъ Бож!имъ въ Св. Еван- 
гели, въ повзствован!яхъ Св. Апостоловъ, лично 


слышавшихъ. отъ Господа Его- Божественное `: 


ученіе. 

Мы должны бы такъ же стремиться въ домъ 
Божій, въ храмъ Господень, какъ современники 
Христовы дБлали это, чтобы слышать его Боже- 
ственное слово. Не разслабленность наша мЪша- 
етъ намъ, и мы часто остаемся глухи къ слову 
Божію, раздающемуся въ наши дни съ необык- 
новенной ясностью и звучностью. Какъ звонъ не- 
бесный разносятся слова Христовы по’ всему 
міру. | 

Пора намъ возстать съ одра нашей болЪзни! 
Пора почувствовать въ себБ вБру необъятную, 
‘что только Христосъ можетъ исцБлить совре- 
менный міръ отъ злого недуга—разслаблен1я, бс- 
гөотступничества и сатанизма. Тогда мы найдемъ 
путь, которымъ можно проникнуть въ тотъ домъ, 
гдБ находится Господь. Тогда мы сумБемъ разо- 
брать крышу дома того, чтобы поставить предъ 
лицомъ Божимъ наши носилки съ разслаблен- 
нымъ человБческимъ родомъ, жаждущимъ чудес- 
наго исцБленія. 

Въ томъ мигъ увидитъ Господь, что и мы 
имБемъ горячую вру · тБхъ евангельскихъ лю- 
дей и того разслабленнаго, который лежалъ пе- 
редъ Христомъ въ Капернаумскомъ дом%. И ска- 
жетъ Господь разслабленному нашему міру: 
„Чадо. прощаются тебЪ грЪхи твои!“. 

Удивятся современные книжники и фарисеи 
этой Милости Божей по отношенію къ намъ; не 
поймутъ оня, что неисчерпаема любовь Господ- 
ня, что безмЪрно долготерп%ніе Его. Возропшутъ 
они и вознегодуютъ, какъ это было и при жизни 
Христовой въ КапернаумЪ. Но посрамитъ ихъ 
Христосъ и теперь, какъ посрамилъ тогда, 1900 
лЬтъ тому назадъ. . 

И слышится намъ гн$вный голосъ Божій: 
„Лицем%ры! Что легче? сказать ли разслабленно- 
му: прощаются тебЪ грЪхи? или сказать: встань, 
возьми свою постель и ходи?“ , 

Отъ этихъ словъ Христовыхъ еще боле 
возрадуются наши измученныя души, потому что 
мы увидимъ, сразу же поймемъ, что наступилъ 
часъ исцБленія, что приходить конецъ нашему 
грБховному состоянію, нашей тяжелой разслаб- 
ленности. Умилимся мы, что Господь ивцфляетъ 
насъ по безпред$льной доброт® Своей, не слы- 
ша даже нашей несмълой просьбы, а видя лишь 
горячую вЪру, скрытую въ глубинЪ нашей души. 

Такъ велика неизглаголанная благесть Сы- 
на Челов$ческаго! Такъ милостиво прощаетъ 
Онъ наши безчисленныя прегр%шен!я! Сроки бли- 
зятся! И возстанетъ родъ челов$ческ!И по слову 
Спасителя отъ одра своей болЪзни и прославитъ 
Бога, дивнаго милостями Своими, 
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И откроются наши духовныя очи, и поймемъ 
мы, что Христосъ — дверь нашего спасенія, что 
Онъ—нашъ Добрый Пастырь, полагающій жизнь 
Свою за овецъ (Ісанна Х, 9, 11). Въ Немъ наша 
надежда и наше избавленіе! Онъ не допуститъ, 
чтобы хищные волки расхитили и разогнали без- 
защитное стадо. Онъ не остевитъ насъ на про: 
изволъ судьбы, но всегда будетъ оберегать :отъ 
всБхъ опасностей и случайностей нашей бурной 
эпохи. 


Онъ знаетъ наст, и мы знаемъ Его, знаемъ, 
что Онъ пришелъ отъ Отца, чтобы жизнью Сво- 
ей искупить человЪческій родъ, спасти отъ по- 
гибели и привести къ Отцу Небесному. Весь 
міръ, вс народы пойдутъ за Христомъ, всЪ вой- 
дутъ въ Его стадо и будутъ слышать голосъ 
своего Добраго Пастыря.. 


Тогда совершится ещё бол$е великое чудо 
„И будетъ едино стадо и единъ Пастырь“ (Іоанна 
Х, 16). Вс сольются въ единую дружную семью, 
образуютъ единую Церковь, возглавляемую 1и- 
суеомъ Христомъ. 


Такія отрарныя мысли выражаются въ еван- 
гельскомъ чтеніи отъ Іоанна, глава Х, 9—16 сти- 
хи. ОнЪ являются прямымъ логическимъ выво- 
домъ къ разсказу Св. Апостола Марка объ исц- 
леніи разслабленнаго и служатъ указаніемъ на 
то исключительно важное значеніе, какое имЪ- 
етъ въ нашей жизни искренняя вЪра въ посто- 
янное присутстве Христа среди наст, вЪра въ 
Его непрерывно продолжающееся пастырское влі- 
яніе наЎвсБхъ живушихъ на земл христіанъ. 

Св. Апостолъ Павелъ ‘въ свсемъ посланіи 
къ Евреямъ, 1, 8—11—3; ҮП,26—Ү11—2, читаемомъ 
въ воскресеніе второй недли Великаго Поста 
разъясняя смыслъ евангельскаго 
чтен!я отъ [оанна, дополняетъ его яркою мыслью 
о вБчности Сына Божія, о безпредъльной власти 
Его надъ всБмъ м!ромъ: „Въ начелЪ Ты, Госпо- 
ди, основалъ землю, и небеса—дфло рукъ Тво- 
икъ, Они ‘погибнутъ, а Ты пребываешь, и всЪ 
обветшаютъ, какъ риза. И какъ одежду свер- 
нешь ихъ, и измБнятся; но Ты тотъ же, и лЪта 
Твои не кончатся“ (Псал. 101, 26—28). 


Съ какимъ же благогов$ немъ и `трепет- 
нымъ послушаніемъ должны мы относиться къ 
такому нашему Пастырю, Который превыше 
всБхъ Ангеловъ, Которому Самъ Богъ`сказалъ:. 
„СБди одесную ‘Меня, доколф положу враговъ, 
Твоихъ въ подножіе ногъ Твоихъ“ (Псал. 109, 1) 

Слабый человфчесый умъ не въ состояніи 
понять’ этой страшной и величайшей тайны, что 
мы, люди грфшные и недостойные, имЂемъ та- 
кого великаго Первосвященника, „святаго, непри- 
частнаго злу, непорочнаго, отдБленнаго отъ 
гоБшниковъ и превознесеннаго выше небесъ 
(Евр. МІ, 26), ` „Который возсфлъ оцесную пре- 
стола величія на небесахъ“ (Евр. МІП, 1). 

Понятно, что и мы должны стараться быть 
достойными такой великой и не заслуженной 
нами чести—имф$ть главою нашей Сына Божія, 
Творца міра и Вседержителя: Мы должны про- 
никнуться сознаніемъ того, какія. величайшія 
обязательства накладываетъ на насъ эта ‘честь. 
Словъ нБтъ на нашемъ язык, чтобы выразить 
въ достаточной мфрф все, что нужно. Поэтому 
Св. Апостолъ Павелъ говоритъ: „О семъ надлежало 
бы намъ говорить много, но трудно истолковать; 
потому что вы сдБлались неспособны слушать. 
Ибо, судя по времени, вамъ надлежало быть 
учителями; но васъ снова нужно учить первымъ . 
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началамъ Слова Божія; и для васъ нужно моло- 


ко, а не твердая пища (Евр. У, 11, 12). 

Вотъ вполн$ справедливый упрекъ въ на- 
шемъ младенческомъ состояніи, котсрый, какъ 
ударъ грома, падагтъ на наши головы изъ устъ 
Св. Апостола Павла, 

Теперь, черезъ 1900 лЪтъ отъ выступленія 
Христова на пропов дь, должны же мы, нако- 
нецъ, научиться Слову Божію, должны понимать 
его и проводить · въ нашу жизнь, которая такъ 
нуждается въ воздЪйствіи Божественней Силы, 

Голько освобсдившись отъ разслабленности 
нашей, только вступивъ въ число дЪйствитель- 
ныхъ учениковъ  Христовыхъ, сможемъ мы сдЪ- 
латься носителями и распространителями Христо- 
выхъ завътовъ и достойными членами Святой 
Цзркви, возглавляемой Сыномъ Божіимъ. 

Помоги, Господи! 


А, Савостьяновъ. 


ВЛАДИМІРЪ КУЛАКОВЪ. 


пустошенная душа, 


(По разсназу Чирикова: „Опустошенныя души), 


Жизнь есть процессъ — слитное движеніе: 


‚настоящее вытекаеть изъ прошлаго, будущее 


обусловливается настоящимъ, Великая наша тра. 
гедія есть наслБдіе всего нашего прошлаго. На- 
щи ‘муки. и страдан!я есть искуплене за наши 
безмЪрные грЬхи. Потому, готовясь къ будущему, 
мы должны все передумать, все перецЪнить, пе- 
ресградать, выжечь скверну души своей, чтобы 
обновленными начать строен!е нсвой жизни. 

Въ чемъ величайший грЪхъ нашъ и вмЪстЪ 
ис̧точникъ всфхъ мукъ современности? 

„Мы, говорить вдумчивый писатель, жили 
съ отравленнымъ инстинктомъ чувства нащональ- 
наго и государственнаго самосохранен!я; у насъ 
оставались только черепки христјанской морали, 
худосочная любовь къ живому человЪку и сво- 
ему народу, мы страдали анеміей всБхъ религіозно- 
этическихъ и соціальныхъ эмоцій, необходимыхъ 
для питанія и роста какъ вообще души челов%- 
ческой, такъ, въ особенности, національно-госу- 
дарственной души“. 

Не горла яркимъ огнемъ любовь къ род- 
ной своей Православной Церкви; къ родному 
своему народу, загасло живое религіозно-націо- 
нальное чувство, потухли огни Христовой в$ры 
холодомъ и мракомъ покрьлась душа... 

А слъдствіемъ этого было у многихъ пред 
ставителей такъ называемаго образованнаго об- 
щества —опустошеніе духа человЪческаго, тоска, 
скорбь, утрата смысла жизни. 

„У меня нБтъ никакого Бога, говоритъ ге- 
рой повЪсти, повфряя послЪднія думы свои ра- 
скрытой могил. Небеснаго,отняли, а въ земного 
я не вЬрю. Я абсолютно свободный человЪкъ на 
землв. Я теперь Андреевскій голый человфкъ на 
голой землЪ. Для меня остается абсолютная пу: 
стота на землБ и на небесахъ! Я ни въ кого и 
ни во что болБе не вЪрю, ничего не хочу, ни о 
чемъ не жалБю и никого не люблю. Я прокли: 
наю часъ своего рожденія и жду смерти. Больше 
ничего“. 

Прослъдимъ жизнь этого несчастнаго чело» 
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вфка, узнаемъ, почему пришелъ онъ къ такимъ 
ужаснымъ выводамъ. 

„Душа ребенка, говоритъ англИск ученый 
Локкъ, есть „јарца гава“ — чистая дощечка, на 
которой воспитаніе чертитъ свои письмена тем- 
ныя-мрачныя или прекрасныя: свЪтлыя. Правда, въ 
формировани души человфческсй играетъ гро® 
мадную роль наслЪдственность, но нельзя отри- 
цать, что семья и школа налагаютъ свой глубо- 
кій слЪдъ на душу ребенка, 

Солнечная атмосфера, атмосфера благочее 
стія, мира, тишины, радости христіанской, атмос- 
фера сердечности, ласки, любви Христовой на- 
поитъ душу ребенка живительной росой, дастъ 
силу и мощь, наложитъ отпечатокъ на цБлую 
жизнь. 

Вотъ дЪтство героя повфстн въ родитель- 
ской семьЪ. Родители его—образованные люди, 
но воспринявшіе новфйшую науку въ духЪ пози: 
тивизма и матеріализма. Доступны только явле- 
нія жизни. Въ мір нътъ тайнъ, н$тъ чудесъ... 
Все просто и естественно. Богъ, загробная жизнь, 
вра Христова Православная — все это предраз- 
судки, суевЪр1я, остатки темнаго прошлаго. 

Челов$къ — не высшее созданіе Боже, въ 
которомъ горитъ искра Божественная. ЧеловЪкъ 
—высшее животное, посл$днее звено въ безко- 
нечной цЬпи развивающейся природы. Вс явле- 
нія соціальной и „проклятые вопросы“ личной 
жизни объясняюлъ новЪйшія нгуки: „ученіе Кар- 
ла Маркса и Энгельса“. Челов%чество неумсли- 
мыми путями, по законамъ желЪзной `необхсди- 
мости, идеть къ свЪтлому будущему, когда не 
будетъ ни горя, ни слезъ, ни скорбей.., къ зем- 
ному раю... 

ЧеловЪфчество—вотъ новый богъ, на служе- 
не которому призваны вс люди... НЪтъ отече- 
ства—милой Родины... „Родина всюду, гдЪ ©вЪ- 
тятъ звЪзды"... „Не нужны никакя религіозно- 
этическ!я основы“... „Законъ естественно-исто- 
рической необходимости приводитъ къ совершен- 
ству бытія... НЪтъ ни добра, ни зла... Есть толь- 
ко законъ естественно-исторической необходи- 
мости, законъ естественно-историческаго роста 
силы одного изъ борящихея видовъ животныхъ 
именуемыхъ „рабочимъ классомъ“... НЪтъ прав- 
ды и справедливости, раждаемыхъ животворя- 
щею силою Христовой любви къ ближнему“... 
Соцізлизмъ — воть новая вфра, объясняющая 
смыслъ жизни, религія всемірная, обновляющая 
жизнь! 

Таковы были родители этого несчастнаго 
ребенка, таковы были ихъ думы, настроенія, глу 
бины души. 

Всю свою горячую любовь родители вложи- 
ли въ дфло воспитанія сына, стремились привить 
ему любимыя ихъ идеи. Они „противники 
всякихъ лживыхъ сентиментальностей въ дЪлЪ 
воспитан!я. Они за то, чтобы дЪти трёзво и 
здраво смотрЪли на все окружающее“. Съ этою 
мБркой они подходятъ къ дБтской душ, „гдЪ 
пока одни чудеса, одна прекрасная сказка жиз- 
ни, одна сплошная поэзія, гдБ нЪтъ ничего здра- 
ваго и трезваго въ житейскомъ—научномъ смыс- 
лЪ, а только одинъ волшебный сонъ, раннее 
пробужденіе отъ котораго сушитъ челов$ческую 
душу“. Образованные родители не понимали, 
„какая глуб экая мудрость сокрыта въ трехъ сло- 
вахъ Христа: „Будьте, какъ дЪти!* 

Весь волшебный м!ръ дитяти, вся творче- 


‚ская фантазія, вся поэзія дЪтской души, ищущая 
для своего роста и питанія доступныхъ уму формъ 
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и образовъ,--представлялась холодному уму ихъ 
сплошнымъ предразсудкомъ и суевфр!емт, отъ 
которыхъ надо, какъ можно основательнЂе очи- 
щать д$тскую душу“. Вотъ мальчикъ, живущій 
въ мірЬ чудесъ и фантаз!и вмЬстЪ со своимъ дру- 
гомъ дворовымъ мальчишкой Гришей удятъ ры- 
бу въ кадк дождевой воды. Кажется рЪка ши: 
рокая—глубина бездонная... Вдругъ слышится 
ръзкій голосъ матерн. Воспитательница съ трез- 
вымъ умомъ—она отгоняетъ чудный сонъ, золо- 
тую грезу, разгоняетъ заблужденіе. 

НЪтъ свфтлаго озера, глубины глубокой — 
есть только бочка съ грязной водой... Сидитъ въ 
конурЪ на цБпи дворовый песъ. Сердце мальчи- 
ка полно состраданія... Кажется, что зто невин- 
ный страдалецъ, котораго мучатъ злые люди... 
„Парней наберешься! Прочь отъ собаки! Не 
смЪй заходить къ нему!“ Кричитъ грозный отецъ... 
СөсБдній садъ и огородъ кажутся полнымъ тай- 
ны дремучимъ лБсомъ, обиталищемъ нечистой 
силы. Старая разрушенная баня — избушкой на 
курьихъ ножкахъ. Мальчикъ съ другомъ Гриш- 
кой вечеромъ—лЪтними сумерками пробираются 
туда. Ёрусланъ. и Бока Королевичъ бьютъ ме- 
чомъ-кладенцомъ нечистую силу (чучело огород- 
ное), но испуганные огнемъ въ избушкЪ Бабы- 
Яги и ея кашлемъ обращаются въ бЪгство и по- 
падаютъ въ огородную лужу... 

Узнаютъ обо всемъ родители и... сколько 
скорби пр!яла чистая дЪтская душа, сколько му- 
ки! Друзей обвиняютъ въ воровствЪ... Гришка 
набралъ въ карманъ хозяйкиныхъ яблокъ... Гриш- 
ку жестоко бьютъ... А другъ его, скрывшій все 
отъ суровыхъ родителей и въ мокромъ платьЪ 
уснувшій, забравшись въ свою постель... тяжко 
заболЪлъ...,а потомъ... разлучили его съ Гришкой, 
какъ раньше разлучили съ Волчкомъ —вЪ$рнымъ 


другомъ. 
Былъ еще одинъ другъ... кухарка Спиридо- 
новна. Бываютъ такія добрыя женщины — про- 


стыя, необразованныя, но чуткія, нЪжныя, крот- 
кія; — сами дЪти, но съ большимъ жизненнымъ 
опытомъ. Душа ихъ полна горячей, „непосред- 
ственной в$ры и дБйственной любви. Вспомните 
няню геніальнаго Пушкина—эту рЕдкую женщи- 
ну съ чуткимъ сердцемъ, до смерти преданную, 
‘полную любви и ласки, состраданія, а 
кротости... 

„Подруга дней моихъ суровыхъ, голубка 
дряхлая моя!“ Разбушевалася, разгулялася раз- 
удалая мятелица, воетъ, стонетъ...'А въ; старомъ 
дом тихо, молитвенно-благоговЪйно. Соверша- 
ется великая тайна. Геній впитываетъ въ себя 
души народныя, думы завЪтныя, пріобщается къ 
глубинамъ народнаго духа, къ печалямъ, скорбямъ, 
и радостямъ лучшихъ сыновъ народа... 

И... пробуждается въ душ поэта творче- 
ская мысль, загорается пламень Божественный. 

И Е я неба содраганье 

и горнихъ ангеловъ полетъ, 
и дольней розы прозябанье“. 

Великое дЪло творила старушка... Такою же 
была и Спиридоновна. Она всегдашняя заступни- 
ца и ходатаица—добрая душа. Мало того. Подоб- 
но Пушкинской нян — въ долгіе зимніе вечера 
она разсказываетъ мальчику народныя сказки 
(предварительно взявъ съ него обЪщаніе, что 
онъ не скажетъ объ этомъ никому, такъ какъ, 
если узнаютъ папа съ мамой, то выгонятъ ее со 
службы). Въ сказкБЬ отражается народная душа, 
народная вра. Чистыя силы борются съ нечи- 
с̧тыми, добрыя съ злыми. Добро всегда побЪжда- 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІВ 


‘мн... Что тебЪ надо отъ меня, 


и 


=—— и 


етъ. Совершаются чудесные подвиги - во имя 
правды-справедливости. И загоралась душа, и 
расцвътала любовь, вспыхивали высшіе идеаль- 
ные порывы. „Поэзія сказки овладфвала душой 
ребенка. Сказки становились. настоящей дЪйстви- 
тельностью, самой настоящей реальнсй правдсй. 
Герои сказки и ея происшествія въ дЪтскомъ 
сознаніи облекались въ живые реальные образы, 
и радости, и печали героевъ глубоко волновали 
дБтскую душу, какъ будто это были настоящія 
радости и печали дЪтской жизни. Эти пережива- 
нія были тЬми огочьками, которые становились 
путеведителями реальной жизни... Въ нихъ отра- 
жалось творчество дЬтской души въ религіозно- 
моральной области. Въ нихъ росла а 
душа. 

Какой чудесный міръ золотыхъ грезъ, пре- 
красныхъ чудесъ, славныхъ подвиговъ жертвен- 
ной любви раскрывался предъ ребенкомъ!... 

Откуда у дБтей является рыцаратво правды и 
справедливости—эти два прекрасныхъ, волшеб- 
ныхъ цвфтка? Откуда у дЪтей такое страстное 
желаніе, чтобы всегда побф ждала правда и спра- 
ведливость, а неправда и несправедливость нака- 
зывались? Откуда жалость „и состраданіе къ 
слабымъ, обижаемымъ, несчастнымт?“ Во мно- 
гомъ „отъ животворящей поэзіи сказки, съ ея 
чистыми и нечистыми силами, съ ея добромъ и 
зломъ, съ ея чудесными подвигами во славу 
добра, правды и справедливости“. 

Но, конечно, святыя чувства ‘любви, само- 
отвержен!я, жертвенные подвиги были пробуж- 
дены не одной только сказкой. „Душа по при- 
родЪ своей христ!анка“, говоритъ одинъ изъ учи- 
телей Церкви Тертулліанъ. Въ ней заложены хри- 
стіанскія сокровища богатства. 

Спиридоновна, глубоков$рующая дЪтской 
непосредственной вЪрой, разбудила дремавшія 
духовныя силы, пробудига - въ дВтской душЪ 
добрыя чувства, зажгла свЪтлые огни. 

Они говорили о Бог$ Правды и Любви, по- 
славшемъ въ міръ единственнаго Сына Своего 
на. крестную муку, о бЪдномъ страждущемъ Хри- 
стБ, Который не им$лъ гдЪ головы склонить, о 
Пречистой Его Матери, Которой оружіе, ранило 
душу, о первыхъ христіанахъ, шедшихъ насмерть 
за Христа съ радостью въ сердцЪ. И... въ ‘душу. 
дЬтскую проникла вфра въ Правду Божію, со- 
страданіе, милосерд!я къ униженнымъ и оскорб- 
леннымъ, жажда осуществленія Правды Божей 
на земл%. 

Эти дЪтскія впечатлЪн!я— переживанія были 
сильны. Они остались въ отрывкахъ на цБлую 
жизнь, были неизгладимы. Потомъ въ тюремной 
камерЪ, ожидая смерти, онъ съ любовью ‘вспоми- 
наетъ милую Спиридоновну. „Почему такъ мед- 
ленно и грустно звонятъ колокола въ город? 
Ахъ, да, вБдь великій постъ! Сегодня великій чет- 
вергъ. Читаютъ: „Страсти Господни!“ А вотъ 
гдЪ-то, должно быть у смотрителя тюрьмы, про- 
пълъ пътухъ! Вотъ также пропълъ пЪтухъ, ког- 
да Апостолъ Петръ, стоя во дворЪ первосвящен- 
ника Каіафы, отрекся отъ Христа... О, какъ бли- 
зокъ мнЪ сдЪпался вдругъ страждущій Христосъ! 
Какой тоской вдругъ хлынула въ вушу Голгсеа! 
Спиридоновна встала вдругъ въ памяти, какъ 
живая! Умерла она: ей было тогда лЬтъ пятьде- 
сятъ, а съ той поры прошло двадцать л%Ътъ. 
Смотритъ мн въ лицо, и что-то хочетъ сказать 
Спириденовна? 
ЗачЬмъ ты пришла’въ тюрьму ко мнЪ?. Я знаю, 


“знаю... Ты хочешь напомнить мнЬ о томъ, какъ 


№! 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕН!В 


165. 


ты водила меня потихоньку отъ папы съ мамой 
прикладываться къ Плащаниц? 

О чемъ ты, добрая старуха, плачешь? РазвЪ 
не все равно... Въдь, всБ мы умремъ: и папа, и 
мама, и я, и Волчокъ, и рыжій котъ... Уйди, Спи- 
ридоновна! Оставь меня... Ты реждаешь во мн 
тоску и желаніе жить... Поздно, Спиридоновна! 
Мертвые не воскресаюту“... 

Образованные родители съ холоднымъ 
умомъ и остывшимъ сердцемъ все разрушили, 
все святое испепелили, „безжалостно вырубили 
топорами своего реализма и позитивизма волшеб- 
ный садъ, разрушили фантастическ!е замки, раз- 
вЪнчали добрыхъ героевъ съ ихъ борьбою и 
подвигами храбрости, жертвенной любви, мило- 
сердія и состраданій къ несправедливо обижен- 
нымъ и... самое страшное—вытравили изъ сы- 
новняго сердца идею Бога. Разрушено было Свя- 
тое Святыхъ сердца человЪческаго. Выжжена 
изъ сердца Христова Правда, Христово ученіе, 
въ которомъ свЪтъ’ и жизнь. Ограблено самое 
драгоцЬнное. А что жедано вмЪсто Бога? Мракъ, 
холодъ могилы, пустота. НЪтъ иное: страшная 
и жестокая вЪра. Въ основ ея не Богъ любви, 
а дьяволъ злобы и мести. „Не даромъ, пророкъ 
ея Либхнехтъ:даетъ своимъ в5рующимъ завЪтъ 
видБть врага въ каждомъ несоціалистЪ. Пророкъ 
этотъ'не договариваетъ лишь одного  неизбъж- 
наго вывода: врагъ этотъ подлежитъ поголовному 


истребленію —безъ всякой пощады. Если в$раво` 


Христа поднимаетъ личность человЪческую надъ 
міромъ животнаго царства, то вра въ Марка 
принижаетъ его до личности животнаго... Чело- 
вБкъ—коллективный зоологическій типъ. Борьба 
классовъ такъ похожа на зв5ринную борьбу за 
существованіе. НЪтъ ни добра, ни зла; ни прав- 
ды, ни справедливости... ВмЪсто нихъ: не око за 
око—зубъ за зубъ, а „око за зубъ и смерть за 
око“. Счастье человБ чества всегда покупается ц- 
ной крови. и’гибели другихъ людей... Жалость и 
состраданіе- это фальшивая монета буржуазной 
соціологіи и морали“. „Не отъ любви и состра- 
данія, говоритъ герой повЪсти, а отъ злобы и 


ненависти зачинался мой гражданский родникъ 


подъ кровлей родительской“. 

Но можетъ быть сохранилась въ душЪ, хотя 
безрелигіозная, но любовь къ своей Родин%, къ 
своему народу? 

НЬть—разрушена была и эта величайшая 
цнность. „Что такое отечество? Мужикъ бьетъ 
свою бабу до полусмерти — это мое отечество? 
Валяется мертвецки пьяный въ канав, какъ 
свинья—это мое отечество? Земля стоитъ на 
трехъ китахъ-—это мое отечество? Илья пророкъ 


катается по небу въ огненной колесниц$ — мое. 


отечество? Винная монополія, квасъ, самоваръ— 
мое отечество? Произволъузнасиліе надъ мыслью 
и совфстью, охранка; ‘тюрьма, вис$лица — мое 
отечество? Вы желаете любить и защищать это 
отечество? Отечество есть собраніе суевЪр 
предразсудковъ и глубочайшаго невЪжества, 
унасльдованныхъ народомъ отъ предковъ и со: 
вершенно ненужныхъ и даже вредныхъ для че- 
ловЪчества. Любить отечество—значитъ любить 
свои собственныя болячки!.. 
Къ чорту веЪ перегородки, разъединяющ я 
человЬчество по отечествамъ, религіямъ, націо- 
нальностямъ! У насъ соціалистовъ не должно 
быть родины .. Наша родина всюду, гдБ свЪтятъ 
. звЪзды! ЧеловЬчество—вотъ единственное наше 
отечество... Пора выбросить въ помойную яму 
сентиментальныя сказки феодализма“. 


Такъ родители, зараженные ядомъ матеріа- 
листическихъ идей, совершили свсе злое дЪло, 
сожгли безцЬнныя сокровища дЪтской луши, за- 
глушили ея лучше порывы, погасили свтлые 
огни правды и любви. Черный пепелъ покрылъ 
тайники сердца, мракъ и холодъ наполнийи глу- 
бины его; дьяволъ построилъ тамъ дворецъ свой. 

Но не думайте, что одиноки эти родители 
въ разрушеніи своемъ! Стоитъ ли вообще наша 
семья и въ особенности семья, такъ называе- 
маго, образованнаго общества на высотЪ своей? 
Есть ли въ ней христіанская настроенность, го- 
ритъ ли въ душЪ нашей яркимъ огнемъ религі- 
озно національное чувство, согрфваетъ ли сердце 
глубокая любовь къ Матери нашей роднсй Пра- 
вославной Церкви, есть ли проникновен!е до 
глубинъ духа ея святыми завЪтами, плБняетъ ли 
сердце сознаніе самоцЬнности дЪтской души, 
бережное отношеніе къ ея святынямъ? Воспита- 
ніе есть прежде всего самовоспитагніе, самоусо- 
вершенствованіе. Думали ли мы объ этомъ, со: 
знавали, вБрнЂе осознали ли глубоко, всБмъ сво- 
имъ существомъ? Душа ребенка — святая святыхъ. 
Съ чистой ли свЪтлой душой входили мы въ эти 
святая святыхъ, а можетъ быть нечистыми, гряз- 
ными руками творили святое дфло воспитанія! 
Былъ ли въ сердцЬ огонь в$ры крЪпкой, любви 
нелицемЪрной, а можетъ быть холодъ и мракъ?. 


ВидЬлъ ли ребенокъ плачущихъ васъ и мо- 
лящихся предъ Пречистымъ Образомъ Христа? 
„Бывъ же на мЪстЬ рече (ученикомъ Своимъ 1и- 
сусъ): молитесь, ла не внидите въ напасть. И 
Самъ отступи отъ нихъ яко верженіемъ камня, 
и поклонь колна, моляшеся, глаголя: Отче, аще 
волиши мимонести чашу сію отъ Мене: обачене 
Моя воля, но Твоя да будетъ. Явися же Ему ан- 
гелъ съ небесе, укрЪпляя Его. И бывъ въ под- 
визБ, прилежнфе моляшеся: бысть же потъ Его, 
яко капли крове, каплющыя на землю“ (Лук. ХХІІ 


- 40—44). 


Вотъ величайший образъ скорбной молитвы. 
Былъ ли благочестивый укладъ жизни? Или 
стыдно было перекреститься? 

Религіозное равнодушіе, теплохладность — 
удфлъ многихъ.. На картин Леонардо-да- Винчи 
„Тайная Вечеря“ переданъ моментъ, когда |исусъ 


"Христосъ сказалъ ученикамъ: „Одинъ изъ васъ 


предастъ Меня“! Не предавали ли мы Христа жиз- 
нью своей? Не устремленъ ли скорбный взоръ 
Страдальца въ нашу гръшную душу? 

Не соблазнили ли мы единаго отъ малыхъ 
сихъ, думами, мыслями, настроєніємъ грБховнымъ, 
дъломъ, словомъ неосторожнымъ и бросили грязь 
въ ихъ чистую душу? 

Да не будетъ такъ, Господи, на будущее 
время! 

Но, можетъ быть, школа исправляетъ дефек- 
ты семьи, указываетъ свЪтлые пути, пробужда- 
етъ добрые порывы. Можетъ быть, здсь зажи- 
гвется вЪъра глубокая, всеобъемлющая въ Бога- 
Христа, дЪйственная любовь христіанская, со- 
зидаетсы религіозное міровоззр%ніе, а вмЪст® съ 
тЪмъ загорается любовь къ своему родному на- 
роду, жажда жертвеннаго подвига во имя ' его? 

Къ сожал%Ънію, часто взяло здЪсь холодомъ, 
религіознымъ индуферентизмомъ. Въ школу, къ 
святому дЪлу воспитанія, приходили часто люди 
чужіе, случайные и приносили въ школу свои по- 
роки и`недостатки. Чудный цвЪтокъ дфтской ду- 
ши, не распустившись, увядалъ. 

Великое и страшное дЪло воспитаніє! 
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ІЕРОДІАКОНЪ АЛЕКСІЙ: 
ЦВБТЫ. 


Цвъты въ молчаніи растутъ 
И молча льють благоуханье; 
Такь благородныя желанья 
Подъ саваномъ глубокой тайны 
Похороненныя живутъ. 
* Ы ж 
Лишь молча мы сберечь умъемъ 
Святыя чувства и мечты; 
Вотъ оттого-то мы цвъты 
Такъ нЪжно любимъ и лел%еме. 


Къ нему въ будущемъ должны прійти всЪ 
лучше, наиболЪе талантливые, наиболфе чуткіе 
и чистые сердцемъ! Въ молодомъ поколЪніи всЪ 
наши надежды... Наши дЪти должны будутъ раз- 
ръщшить сложнЪйния задачи возстановленія разру- 
шеннаго, строительства новой жизни. Съ вели- 
чайшей чуткостью, н-жностью, любовью, знані- 
емъ и ум$ньемъ должны они будуть лЬчить ра- 
ны, нанесенныя страшной катастрофой... 

"У насъ есть обычай: въ великій четвертокъ 
возвращаться домой съ зажженными свБчами. 
Огонь свЪчи--символъ горБнія души .. 

Пусть же въ дни нашихъ испытаній ярко 
загорится въ насъ и передастся дЪтямъ нашимъ 
невечерній свЪтъ Христовъ, глубокое религіозно- 
національное чувство, вспыхнетъ священное пла- 
мя любви къ родной нашей Православной Цер- 
кви... А тогда... проститъ насъ Госпсдь и прине- 
сетъ спасеніе и избавленіе отъ бБдъ и скорбей. 


ВОСКРЕСНОЕ ҸТЁНІВ 


№ 11 


Кан. 


„Когда же? 


Два событія послЪдняго времени должны въ 
корнЪ измънить положен!е Православной Церкви въ 
Польш%. 

Папа Пій ХІ, со всей силой своего авторитета, 
въ слсвахъ явныхъ и не подлежащихъ никакому тол- 
кованію, осудилъ бог‹борческую власть большгвиковъ; 
онъ призналъ, что это правительство причинило въ 
Россіи громадный ущербъ Христовой Церкви, и что 
молитвами всего міра этотъ ущербъ долженъ быть 
возстановленъ. Но, ввдь, Россія — это, главнымъ об- 
разомъ, православный народъ; русскій и православ: 
ный — синонимы, и ущербъ въ Росси нанесенъ, глав. 
нымъ образомъ, Правоёлавной Церкви. Глава Като- 
лической Церкви, торжественно, передъ лицомъ все- 
го міра, признаетъ, что Православная Церковь, это 
то творен!е Божьяго Духа, нанесене ущерба которо- 
му требуетъ принятія мъръ моральнаго воздйствія. 
Трудно учесть послъдствія этого утвержденія, өсобен- 
но передъ натискомъ государственнаго атеизма Рос- 
с]и, который, конечно, будетъ дълать попытки даль- 
нйшихъ назтупленій на религію. Въ этотъ истори- 
ческій моменть раздаленіе Церквей совершенно те- 
ряетъ євое внутреннее и внЪшнее значен!е передъ 
лицомъ этого страшнаго врага, въ особенности, если 
принять во вниман|е, что атеизмъ бопьшёвицкой вла- 
сти имћетъ въ своемъ распоряженіи '‚всЪ средства 
принужденія современнаго государства, а Церковь 
Христова обладаетъ мЪрами лишь религознаго и 
нравственнаго вліянія. оя 


яж БАСЫЛЫМЫ 


СОФІЯ ПРОРВИЧЪ. 


[бразокь Пресвятой Богородицы. 


(Изъ дьйствительной жизни). 


Въ актовомъ зал» Паричскаго духовнаго учили- 
ща, убраннемъ по случаю выпуска, зеленью и вензе- 
лями, прогуливались парами и цълыми группами вы- 
пускныя ученицы въ бълыхъ, какъ невЪсты, платьяхъ 
и оживленно дЪлились всЪмъ пережитымъ въ этоть 
знаменательный для нихъ день. Перечитывались 
опять и опять аттестаты, разсматривались съ инте- 
ресомъ полученные отъ начальства подарки: иконки, 
книги, куски матеріи на платье. 

На ихъ юныхъ лицахъ легко читались и ра- 
дость, и ғордость отъ сознанія самостоятельности— 
и томная грусть, что онъ уже навсегда разстаются 
съ этимъ мирнымъ, овъяннымъ дАтскими грезами, 
пріютомъ, гдъ такъ любэвно берегли ихъ отъ всего 
вреднаго и гдз росли он%, какъ бълыя лилии, въ ва- 
крытомъ саду. 


Ира Чуркова, высокая стройная, черноокая кра- 
савица, всегда веселая, довърчивая, и Лена Карская, 
тихая, вдумчивая (—типъ сельской красавицы), были 
неразлучныя подруги со дня поступлен|я ихъ въ учи- 
лище и почти каждые каникулы проводили вмЪс1% у 
дъдушки Лены, какъ на дачф. У него былъ свой ху- 
торъ, образцовая пасЪка, т%нистая липовая роща, гдЪ 
Ира и Лена, каждый разъ, къ концу лЪта оставляли 
посл себя новое посаженное ими деревцо вэзл% доми- 
ка дЪъдушки. ДвЪ стройныя вербочки онъ посадили 
надъ прудомъ, „Это —для пчелокъ нашихъ“,—радова- 
лись дъвочки; а дъдушка постоянно неусыпно ухажи- 


валъ за посаженными деревцами и за своей пасЪкой, 
бесъдуя съ пчелками— Божьими слугами и!съ нераз- 
лучной съ нимъ ввучкой. 

ДЪдушка! почему ты всегда носишь такой длин- 
ный хапатъ, какъ подрясникъ? разв ты былъ свя- 
щенникомъ?—спросила сднажды Леночка, латая ста- 
рательно рукава его костюма. 

Да, дитя мое, быль-—нехотя отвЪтилъ : дЪдушка 
и замолчалъ. 

Ну... а почему же ты, дЪдушка, теперь не свя- 
щенникомъ? ты не захотЪлъ? 

А тебЪ, егоза, что до этого?.. Много будешь 
знать —скоро состаришься... Ну, не захотълъ да и 
телько—и, раскуривъ трубку, вздохнулъ опять и заго- 
ворилъ: і 

— ПоневолЪ „не захочешь“, когда въ одинъ годъ. 
пришлось перенести столько горя... бабушка твоя 
умерла, а потомъ и твои, дЪтка, папа и мама къ Бо- 
гу отошли... Эхъ, Леночка!-—закачалъ онъ головой — 
я тогда съ горя не зналъ что съ собой дълать. Душа 
моя, раздавленная непосильной тяжестью, стонала... 
охъ, какъ стонала, искала выхода, металась и 'роп- 
тала, переполненная слезами и мукой; яи рЪшилъ: гр ш- 
но мн быть пастыремъ овецъ словесныхъ, съ такой 
смятенной душой, а буду. я лучше слугою вотъ этихъ 
Божіихъ любимицъ — пчелокъ... РЪшилъ и ушелъ въ 
заштатъ и тебя, Леночка, тогда взялъ къ себ, си- 
ротку бъдную,.. за доченьку родную... 

Леночка взглянула на 'дъдушку долгимъ пытли- 
вымъ взглядомъ и быстро обняла его шею круглень- 
кими ручками, шепнула: Х 

—Б%дный мой двдушка... голубчикъ... Я люблю 
тебя, какъ маму и папу, и буду долго, делго любить... 

Воспитываясь подъ добрымъ вліяніемъ дћдуш- 
ки, Лена никогда не пренебрегала своими религ1оз- 
ными обязанностями и теперь, нес̧мотря на свои 17 
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Римь не только понялъ это положеніе, но онъ 
его выявилъ. Общая борьба съ богоборческимъ наси- 
ліемъ большевиковъ —вотъ задача Христовой Церкви 
въ наше время, исключающая возможность какой либо 
борьбы отдъльныхъ Церквей между собою, и тотъ, 
кто будеть продолжать или усиливать борьбу отдьль- 
ныхъ Церквей между собою, тотъ ведетъ борьбу не 
противъ той или иной Церкви, а противъ Христа, 
вмЪстЬ съ богоборцами. 


Съ этой точки .зрънія должно быть пересмот- 
ръно` отнощен!е духовныхъ р.-католическихь властей 
въ Польш къ Православной ‘Церкви и, 
прежде всего, долженъ быть пересмотрЪнъ, въ евЪть 
событій историческаго момента, сдъланный шагъ на: 
ступленія на Православную Церковь вь Попьш%, вы- 
разившійся въ предъявленіи около 700 судебныхъ 
исковъ о церковныхъ святыняхъ и имуществахъ. 
Римско Католическая Церковь въ Польшъ настолько 
сильна и авторитетна, что она можетъ признать свои 
ошибки. Сильный отъ признанія своихь ошибокъ 
становится еще сильн%е. 


Къ этому побуждаетъ и другая причина, уже 
мстнаго характера, но играющая особую роль. Уні- 
атскій Митрополить Шептицкій, въ своемъ извЪст- 
номъ интервью, заявляетъ: 


„Церковь хочегь единен|я, ибо его желалъ Хри- 
стозъ, ея Бэжезтвенный Основатель, но Церковь ни 
у кого на |хочеть отнимать вЪры. Я опасаюсь, что 
ревиндикаціи, если бы онЪ состоялись, им$ли бы сво- 
имь послЬдотвіємъ не ‘первый, но исключительно 
только посл»дн!й результать. Духовные вруги Грено- 
Натолическіе не принимаютъ никакого участія въ этой 
ревиндикащи. Я радъ, что могу это свазать. Мн 


лЪтъ, она осталась въ душ той же маленькой д%- 
вочкой и по прежнему аккуратно молилась каждый 
- вечеръ и утро, 

— (Славная ты у меня, Леночка, богобоязненная, 
трудолюбивая— часто говорилъ дЪъдушка, любуясь под- 
равтающей, не по лЬтамъ развитой и тихой внучкой. 
— За. это и я не обижу тебя и все, что у меня есть: 
домикь воть, и мои пчепки работницы Божій, и ка- 
питалецъ, что въ сберегательной кассз — все это я 
давно уже офэрмилъ и завЪщаль тебЪ, Леночка, толь- 
ко живи по Божьему и на забывай никогда, что надъ 
нами —Богъ, Который Самъ устрояетъ пути нашей 
жизни. Такъ то, дитя мое... 

И воть теперь сиротка Лена, вступая въ новую 
"жизнь, невольно задумалась о своей будущей жизни, 
повфряя всВ свои думы любимой подругь Ирочк%; 
‚дпя этого онъ уединились и бродили въ саду. 

— Пойдемъ, Леночка, погуляемъ еще на пого- 
сть, — прервала тихое, раздумье подруги Ира,—поси- 
димъ на скамеечкЪ у. могилки Кати, попрощаемся и 
съ церковью нашей. Въдь навсегда уже разста- 
емся мы съ ней... и ‘съ тобой, Леночка, подумай —на- 
всегда! . 

ОнЪ сидЪли на "екамевчкь, противъ могилки Ка: 
ти ученицы. Ира что то чертила на песка острымъ 
кончикомъ своей модной туфельки и зацъпила за ма- 
ленькую, тонкой жести, дощечку; перевернула ее но- 
гой и отбросила подъ ноги Лены. А Лена машинально 
подняла ее, и осмотрћъла съ обфихь сторонъ; по кра- 
ямъ сохранилась узорная позолота. Заинтересованная 
она стянула съ вЪтки сирени горсть сочныхъ листь- 
въ, и взялась старательно очищать ими овальную 
дощечку отъ земли и ржавчины. 

—Охота тебъ, Леночка, возиться съ какимъ то 
і ломомъ грязнымъ, пачкать руки, — брезгливо поморщи- 
лзсь Ира; —брось ее за кугть и пойдемъ къ батюшкъ 
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кажется, тоже, что наша позиція отвфчаетъ римской 
умЪренности“. 

Вь этихъ словахъ вы чувствуете, что произно- 
сить ихъ искушенный политикъ, князь Церкви, въ 
западномъ смыслЪ этого слова, челов®къ, который 
прошлое, черезъ настоящее, соединяетъ съ будущимъ. 

Онъ опасается, что ревиндикація отымелъ вЪру 
у народа, а, главное, противно единенію, котораго 
„Церковь хочеть“. Золотыя слова, —въ самомъ дЪлЪ, 
какой нравственный смыслъ будетъ имЪть борьба съ 
иасиліемъ атеистической большевицкой власти, если 
между собой борятся сами Церкви? Вотъ почему „ду- 
ховные круги Греко-Католическ!е не принимаютъ ни- 
какого участ!я въ этой ревиндикац|и". И дальше; 
„Я радъ, что могу это сказать“. И радъ не только за 
себя, но и за всю Р.-Католическую Церковь, ибо 
„мнНЪ кажется, тоже, что наша позиція отвЪчаетъ. 
римской умфренности“. Если кажется, то это, несо- 
мнЪнно, такъ. Конечно, отвЪчаетъ. И зная, что „эта 
умЪренность*, „та новая линія политики Рима въ 
борьбъ съ `надвинувшейся опасностью есть одно 
изъ средствъ борьбы, Уніатскій Митрополитъ указы- 
ваетъ выходъ и Католическому Епископату. Въ са- 
момъ дЪлЪ: зрълище „римской умЪренности“ и поль- 
ской активности въ · этомъ вопросъ — это зрълище 
раскола въ самой Католической Церкви, да еще по 
такому, въ настоящее время, важному вопросу, какъ 
отношеніе къ Православію, на’зашиту котораго, какъ 
на защиту всъхъ Церквей и всЪхъ испов®дан, на 
защиту свободы совъсти и свободной церковной 
организаци поднялся весь культурный міръ. 

„Впрочемъ, я полагаю, говорить Митрополитъ 
Шептицкій, что эти аргументы не чужды Ихъ Пре- 
освященствамъ Латинскимъ Епископамъ, заинтересо- 


нашему, проститься съ нимъ, тоже вЪдь нужно, а ты 
и забыла. . 


—Ахь, Ирочка! посмотри: это же не простая 
дощечка, а, честное слово, образскъ Божей Матери!.. 
воть корона надъ головой, риза, и видишь: Младе- 
денецъ,—радостно умиленная воскликнула дћвушка, 
продолжая очищать найденный образокъ. 


— Да... правда, все ясно замЪтно, — согласилась 
Ира. — Въ такомъ случа» положимъ его на могилу 
Кати; пусть это будетъ какъ прощальный привЬтъ 
ей отъ насъ. 

=—НЬтъ, я этотъ образокъ возьму себЪ... 

—Какъь будто у тебя дома мало образовъ болъе 
художественнаго рисунка, чЪмъ этотъ вылинявшій; 
даже лика совсЪмъ не замътно, —насмъшливо возра- 
зила Ира. ` · 


Лена задумчиво, не переставая вглядываться въ 


‚найденный образокъ (11/2 верш.), какъ бы пророчески 


проговорила: 

—А представь себЪ, Ира, что этотъ маленькій, 
полустертый образокъ вдругъ спасетъ меня отъ како- 
го нибудь несчастья, или отъ отчаявія, укажетъ мв 
путь жизни, или что нибудь въ этомъ родЪ?.. Да... 
все можетъ быть и я уже горячо вЪрю въ него и ни- 
когда съ нимъ не разстанусь, 

На ‘другой день Ира и Лена въ дорожныхъ ко" 
стюмахъ сид®ли на своихъ вешахъ, на берегу. рки 
Березины, въ ожиданіи нарохода: зеркальная гладь 
ея, окрашенная вечерними тонами неба, въ своей ти- 
хой глубинЪ казалось была полна какой то волшеб- 
ной тайной грусти. 

— Какая тишина, — мечтательно проговорила 
Лена. И 
’ О, милые Паричи!.. родное училище... А дубо- 
вая роща, какъ она хороша, Леночка! подъ вечер- 
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ваннымь вь эгомь дЬлЛЬ, ибо я думаю, что такъ на- 
зываемая „рэзячдикація“ является въ ихь глазахъ 
простой  юрадической демонзтрацей, дабы давность 
не узакозила прежнихъ дЪйствій русскаго прави- 
тельства“. 

Изысканно, съ кардинальскимъ изяществомъ, но 
вполнъ ясно и опредъленно. 

И, накомецъ: „ОгвЪчало бы общему интересу, 
сели бы общзственное мнЬчіе поняло этоть пункть 
лучше, нэжзли оно, повидимому, дЪлдетъ это въ на- 
стоящее время“. ЗдЪсь встрЬчается значительная 
трудность, ибо Польскій Епископатъ, въ лиц Вилен- 
скаго Митрополита Ялбжиковскаго, совершенно опре- 
дъленно заявилъ, что это, вовсе не демонстрація, а 
требован!е, подлежащее удовлетворенію, а ксендзъ 
Свирскій, декань Теологическаго Факультета Вилен- 
скаго Университета, подвель подъ это требованіе 
школьную доктрину римскаго права. 

Значеніе этого интервью, для разрЬшен!я воп- 
роса о разиндикаціи, созершенно исключительно, 
Уніатскій Митрополитъ призналъ, что души право- 
славнаго народа, во-первыхъ, дЪйєтвительно право- 
славны, а во-вторыхъ, „что такому народу не сл%ъду- 
етъ, даже внъшней видимостью, дать почувствовать, 
что надъ нимъ совершазтся новее насиліе“, и не нуж- 
но этого дълать потому, что, „согласно восточному 
праву, эти деревенскія церкви принадлежатъ именно 
этому народу. Въ нихъ онъ крестился и молился. 
Около нихъ хоронилъ онъ своихь умершихъ. Въ ихъ 
стЬнахъ сосредоточено то, 
всего, а часто болће всего спасительно передъ ли- 
цомъ разнузданной агитаціи —это „вЪра отцовъ“. 

Взглядъ Уніатскаго Митрополита впоян% совпа- 
даеть съ тьмь, что говорили и говорять православ- 


нимъ солнцемъ, какъ будто она окутана грезами 
счастья. 
А сколько разъ мы тамъ гуляли, Ирочка, въ 


тобой... ея тишина и красота сроднились такъ съ на- 


ми, съ нашими мечтами... А что же дастъ намъ 


жизнь... 
Да... Тихо все, спокойно, какъ и прежде, 
Но рукой незримой снять покровъ 
Темной грусти... В®рь и надежл% 


Грудь раскрыла можетъ быть любовь?..—про- 
цекламировала увлекающаяся Ира.—А ты, Лена, сего- 
дня, какъ нарочно, выглядишь какъ то особенно тра- 
гически, но между тъмъ тебъ только и радоваться, 
да быть счастливой: ты выходишь замужь по любви. 


— Воть въ этомъ то и вся трагедія, Ирочка, 
что я совсЬмь не знаю своего жениха и ‚такъ скоро- 
палительно выхожу замужъ... ДВдушка все подгоня- 
еть: гозэритъ, что онъ старь и хочеть видЪть меня 
пристроенной еще при жизни своей. А я уступаю... я 
въдь сирота одинокая; да по правдъ скажу теб ми- 
лочка, что я сильно люблю его, своего жениха, и ни 
за кого другого не пэйду..., вижу его недостатки, но 
не спорю и спЪпо какь то во всемь ему уступаю, хо- 
тя.бы въ томь, вапримЪръ, что онъ отказался отъ 
священства, несмотря на мое желаніе ‘быть сель- 
ской матушкой. Чиновнику, говорить онь, дорога от- 
крыта шире ‘и больше выгоды. А мнЪ такь хотЬлось 
бы жить въ сель, вблизи своего хуторка, гд у насъ 
тамъ все такое милое, родное... да и съ дъдупжой 
жаль разставаться, Какъ онъ будетъ безъ меня... Да 
вообще мн эта свЪтская жизнь не нравитоя. Без- 
цльная какая то, шумная, по пустому — вздохнула 
Лена, вглядываясь въ неизвасрную, манящую даль. 


_ — Стоить ли объ этомъ говорить; пусть твой 
будущій мужъ будеть къмъ хочеть, лишь бы онъ, 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЁНІЁ 


что въ народЪ сильне 
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ные: нельзя отрывать церковное имущество отъ на 
рода, не только потому, что эго противорЪчитъ „во- 
сточному праву“, но и потому, что вообще нельзя от- 
дълять душу отъ тЪла. 

Есть другіе пути: 

„Здоровое сужденіе народа, вЬра отцовъ, кото- 
рая простирается дальше, истиннЪе и глубже, неже- 
ли нын%шнее положене вещей, терлніе Церкви... 
выведутъ его на лучше пути, нежели всякіе судеб- 
ные иски, въ которыхъ онъ будетъ усматривать толь- 
ко враждебныя себЪ начинанія“. 

Н»ьсколько отвлеченно, но смыслъ ясенъ: завла- 
дЪъйте душою, а имущество само приложится въ силу 
этого же „восточнаго права“. 

Юридически получается положене совсфмъ особен- 
ное и базвыходное для Польскаго Езископата. Исковыя 
прошенія начинаются словами: „Посл ликвидац]и но- 
ябрьскаго воз:танія, русское правительство, въ 40 хъ 
годахъ прошлаго столЪтія, нас̧илівмъ уничтожило 
унію, а уніатскія церкви, вмъстъ съ принадлежащимъ 
имъ имуществомъ, передало православному духовен- 
ству въ цъляхъ передълки на православныя церкви, 
что и было выполнено“. 

Насколько это вЪрно исторически, поговоримъ 
въ свое время и въ своемъ мЪстЪ. ЗамЪтимъ толь- 
ко, что 90 проц. исковыхъ прошеній сами утвержда- 
ютъ, что имущества, о которыхъ заявляются нын% 
споры, это т% имущества, которыя принадлежали то- 
му же народу, какому они и нын% принадлежатъ, или 
были получены въ то время, когда народъ этотъ на- 
ходился въ единеніи съ Римомъ, т.е. былъ ун!атами. 
Опять таки, въ другое время и въ другомъ мЪстЪ 
обсудимъ и этоть вопровъ. Важно одно, по утвер- 
жденію истцовъ, что разъ народъ быль унатскимъ 


далъ теб» счастье въ жизни — оживленно возразила 
Ира. 

—Да... счастье... какъ оно бывавтъ условно, — 
вздохнула Лена. 

Ира посмотръла на подругу внимательно и 
серьезно. 

— Мн кажется Леночка, что ты не очень влюб- 
лена въ своего жениха, если уже начинаешь разсуж- 
дать? А вЪдь любовь не разсуждаеть. 

— Это вычитанмая фраза, милочка, а на дл 
что то не то... Я сама себя не понимаю. 

А Лена дъйствительно не понимала того, что 
творится въ ея юномъ горячо, беззав тно полюбив- 
шемъ сердечк%; но это была не та любовь, доводя- 
щая до безумія, застилающая глаза, м%®шающая 
видъть правду; нЪтъ, это что-то другое. Ка- 
кое то спокойное чувство, охватившее ее всю, было 
полно свЪжестью весны съ ея нЪжной зеленью, съ 
ея прозрачнымъ воздухомъ и ласковымъ теплемъ. И 


° все это никакъ не вязалось съ непонятной ей поры- 


вистой любовью жениха. Но онъ любилъ ее по свему 
и она врила. 

Подруги задумались. Слышался шумъ двухъ па- 
роходовъ, летЬвшихъ настръЪчу одинъ другому, при- 
ближаясь къ пристани, 

Воть теперь уже прощай, Леночка, навЪки; ты 
поплывешь по течен!ю, а я—противъ течения... 

—Ну что жъ, будемъ бороться съ волнами жиз: 
ни — сквозь слезы шутила Ира. Обнимаясь въ горя- 
чемъ, долгомъ пөцълу%, подруги объщались перепи- 
сываться часто, часто. 

Он%, чуть расцвътавшія, по%хали въ противо- 
положныя стороны, навстрачу будущему—заманчиво- 
му... свЪтлому или мрачному?,. Кто знаетъ?! 

Черезъ мъсяцъ Лена и ея женихъ Арсеній Ива- 
новичъ Ковровъ сидфли въ садик надъ прудомъ и 
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то и имущества стали ун!атскими, или возникли въ 
качествЪ таковыхъ. Въ дальньйшемъ эти имущества 
должны ‘оставаться собетгенностью Ун|атской Церкви, 
независимо отъ судьбы народа и отъ развитія его ре- 
лигіознаго с>знанія, а, стало быть, и собственностью 
Католической Церкви, частью которой является ун]|- 
атство. Не будемъ и этого вопроса здфеь обсуждать, 
спросимъ ‘себя только, въ кгкомъ же положен!и ока- 
зывается весь вопросъ объ этихъ имуществахт, если 
Уніатскій Митрополитъ, признанный и утвержденный 
Римскимъ Престоломъ, какъ Митрополитъ греко-ка- 
толиковъ, говоритъ, что онъ не желаетъ, а вмЪстЬ 
съ нимъ и все греко-уніатское исповъданіе, не же- 
лаетъ отбирать отъ православнаго народа его свя- 
тынь и имущества, не желаетъ потому, что это про- 
тиворЪчитъ „восточному праву“, что луши важнЪе 
имущества, и что это вредно съ обще-церковной точ- 
ки зрћнія и противорфчить „римской умъренности“? 


Если онъ, Уніатскій Митрополитъ, этого не хо- 
четъ, то позволительно спросить, какую же роль и 
значеніе могутъ играть желанія Польскаго Еписко- 
пата? И не вызоветъ ли это и удивленів и непонима- 
нів у того суда, къ которому обращается Епископатъ? 

Такимь образомь, уже въ настоящее время 
можно сказать, что у Р.-Католическихь Еписко- 
повъ осталось только „голое“ право, отъ котораго 
открещиваются тъ власти, которыя, единственно, мог- 
ли бы говорить объ этомъ правЪ. 


Та правовая схема, которая въ результатЪ все- 
го этого получилась, — лишена и руха, и плоти. Это 
какой то выходецъ съ того свЪта, стуча цій костями 
и требующій того, что людямъ въ жизни совсЪмъ не 
нужно. 


Церковное обозръніе. 


На %совътской УкраинЪ произсшла подъ давле- 
ніемъ болешевиковъ самоликвидація Лигковщиьы. 
Оффиціальное совътское агентство ТАСС по этому по- 
воду сообщаеть: 28—29 января въ КевЪ состоялся 
чрезвычайный Соборъ такъ называемой Украинской 
Автокефальной Православной Церкви. На Соборъ съ%ъ- 
хались представители Церкви со всфхъ округовь и 
приходовъ для разр&шен!я вопроса о положеніи Цер- 
кви въ связи съ открытіемъ контръ-революціоввой 
дфятельности автокефаліи, въ частности ея роли въ 
организаціи „Союза Освобожденія Украины“ (д%ло 
акад. Ефремова и др.). Въ С-борё принялъ участіе 
весь Епискспатъ Автокефалекой Церкви во главЪ съ 
Митрополитомъ Борепк: мъ. Заслушавъ докладъ гла- 
вы Всеукраинскаго Правеславнаго Церковнаго СоьЗта, 
чрезвычаёный Собсръ вынесъ постановлен!е: „Чрез- 


арх ас- -28) бе р) ба зар ба 90 ба 2$ 6 Э <= = 28-52 арі дЕ = 


Когда же разръшится это печальное недоразу- 
мАне, и Православная Церковь въ Польш® ссвобо- 
дится оть тяжести судебныхъ дёлъ о ревиндикаціяхъ, 
которую ва ея плечи взвалилъ Польск!й Епископатъ ? 
Она должна быть освсбождена отъ этой тяжести, да- 
бы, вмЪстЪ съ общимь голосомъ всего христ!анскаго 
мІра, всего культурнаго человЪ чества, подняла и свой 
голосъ, отдала сзою эчергію и свои нравственныя 
силы, которыя сейчасъ ухолятъ на дЪло собственной 
обороны, на борьбу протквъ тьмы и лжи большевиц- 
каго атеистическаго суевЪрія. 

етэттвасигчачнечты чет љета 


оживленно бесЪдовали. Двдушка везился на грядкЪ 
съ капустой. 

— Милая, дорогая моя Леночка, — цЪлуя руки 
своей невЪстЪ, умолялъ Арсеній Ивановичъ.— Забудь- 
те эти свои рутинные сельск!е взгляды; не мучьте 
меня и скорЬе повфнчаемся; а то я безъ толку сижу 
у васъ почти мЪсяцъ..., а мяЪ нужно на что нибудь 
ръшитьоя. 

ДЬвушка подняла свои грустные глаза на же- 
ниха и зарумянившись тихо спросила: 

о — Скажите мнЬ, Арсеній Ивановичъ, откровен- 
но: вы любите меня? 

—Конечно люблю, мново люблю!—и онъ взялъ 
ея руку, горячо пожалъ. 

‚ — Хорошо... я врю вамъ, но и вы, Арсеній, по- 
вЪрте мнЪ, что я не могу жить въ город, Ъздить по 
театрамъ, по баламь и въ этой суголокЪ вид%ть 
смыслъ своей жизни —горько улыбнулась Лена, — я 
привыкла къ сельской жизни, люблю лЪсъ, р%ку, люб- 
пю свои, какъ вы выражаетесь, „рутинные взгляды“... 
если вы любите меня, 70 согласитесь быть священ- 
никомъ и мы сейчасъ же повЪнчаемся, и дЪъдушка 
будетъ радъ. Ч 

—Но' я не могу безъ ужаса и, простите, безъ 
бразгливости представить себ% васъ, Лена, въ роли 
сёльзкой матушки! Жять въ глуши, среди грубыхъ 
мужиковъ, грязныхъ бабъ, безъ всякихъ развлеченій... 
Да я, пожалуй, самъ сбћгу отъ васъ!— ирснически по- 
шутилъ Арсеній Ивановичъ. 

—Да, они грубы, грязны и не привлекательны, 
—грустно сказала Лена,—но я къ нимь привыкла и 
и люблю ихъ, а позаботиться о нихь нътъ кому, что- 
бы хоть немного освЪтить мракъ, окружающій ихъ; 
только священникъ это можетъ сдЪлать... Какъ бы 


хорошо было намъ вм®сть, Арсен... я люблю., я 
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Она зэмолчала. Голосъ ея, дрогнувъ, обо- 


мечтала... 
рвался. 

— Эти ваши мечты— плоды закрытаго заведенія, 
— сухо сказалъ Арсеній Ивансвичъ—а я хочу пожить 
прежде всего для себя. 

На другой девь Лэна до вечера не выходила 
изъ своей комнатки; ей грезилось теплое, уютное, 
сэзданное ею гнъздышко, въ которомъ жилось бы 
спокойно и тихо съ милымъ любящимъ другомъ, но 
онъ не понимаетъ ея.., а ова такъ лкбитъ его и ей 
нё трудно уступить любимому. 

‚ —Леночка, ты теперь уже моя жена, моя под- 
руга,—чрезъ насколько дней посл брака говорилъ 
"Арсен! Ивановичъ,—и ты теперь вЪришь, что я съ 
тобой нашелъ свое счастье, но если я не окончу уни- 
верситета, то я застрълюсь.. Срелствъ у меня нЪтъ 
и отъ тебя зависить моя жизнь и карьера. 

— Теперь я вся твоя навъки, милый мой, и все, 
что у меня есть — твсе, —прижимаясь къ мужу, какъ 
запуганная птичка, говорила Лена,-- только учись, го- 
лубчикъ .. не забывай меня, увлекаясь наукой. 

— О, нЪтъ, моя женушка, я тебя не забулу! но 
и наукой нельзя не увлекаться; она—владычица міра 
и самыхъ великихъ умовъ. 

—Да — умовъ-—пожалуй, только не души. . душ 
нужно что то другое, — грустно, не смъло протестова- 
ла Лена. 

— При чемъ тутъ душа, другъ мой? она давно уже 
спасовала предъ умомъ и наукой; па вообще никакгя 
тамъ душа, ни религія ея не совм стимы съ науксй. 

— Что это вы тамъ, Арсеній, проповъдуетъ, хе- 
хе-хе— разсмзялся дЪдушка, выходя изъ своей ком- 
натки, —науку въ божество возволите... Да, теперь 
наука творить чудеса по части изобрътенія, опыта, 
наблюденія, и т, д., только вотъ одногг наука сама 
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вычайный Соборъ долженъ признать, что Украинская 
Православная Церковь (УАПЦ), какъ это теперь окон- 
чательно выяснилось, на претяжен]и свсего десяти- 
льтняго существован!я была ярко выраженной анти- 
совЪтской контръ револк ціснной срганизащей. Нель- 
зя отрицать того, что въ ея составЪ были и до сихъ поръ 
есть люди, которые шли въ церковь лишь для удов- 
летворен]я своихъ религісзныхъ нуждъ. Одьако, эта 
сугубо-церковная масса, сама этого ве зная, жила и 
дъйствовала подъ руководствомъ и по указаніямъ 
тъхъ лицъ, пля ксторыхъ УАПЦ была не цёлью, 
но способомъ для осуществлев1я своихъ кентръ-ревслк- 
ціонныхъ намъреній. Слабыя попытки всей в%Ърую- 
щей, хотя и значительной, части членовъ Церкви, осво- 
бодится оть внЪцерковныхъ цЪлей и вліяній, какъ 
мы видимъ изъ доклада, не дали полсжительныхъ ре- 
зультатовъ. ЧЪмъ дальше, тъмъ больше УАПЦ укло- 
нялась:въ сторону отъ церковнссти. СовЪтская власть 
декретомъ освобожденія Церкви отъ государства дала 
законнную возможность укравнскому вЪрукщему на- 
селенію возродить свою родную Украинскую Автске- 
фажьную Соборную. Православную Церковь изъ Церкви, 
которая около 300 лътъ была въ плЪну казенной 
Православней Церкви. Однако, освободившись отъ по- 
литическо-монархическаго гнета, УАПЦ не сумфла 
стать дъйствительно Христовой Церковью, свободной 
и далекой отъ своеобразнаго нацјоналистичьо шови- 
нистическаго политиканства. Это фактъ, ибо возро- 
дилась УАПЦ во время политической борьбы, а за- 
тъмъ руководили ею тъ люди, которые потерпъли по- 
раженіе на открытомъ политическомъ фронт и, во- 
йдя въ Церковь, имЪли намъреніе использовать ёе и 
дъйствительно использовали, какъ орудіе для даль- 
нъйшей борьбы съ совЪтской властью, а значитъ и 


по себь не сможетъ сделать, — и дфдущка лукаво 
взглянулъ на своего собесЪдника. 

—Чего? —удивился Арсен Ивановичъ, 

Образовать въ челов кЪ человека съ благород- 
нымъ сердцемъ и свЪтлой совЪстью! вотъ что, батенька 
мой, —раздвльно проговор :лъ · дъдушка, —и пов%Ърьте, 
что никакая с̧ила земная не создастъ братства людейи 
накакая мудрость искусства и техники не преобразу- 
ють человЪка и не побъдять въ немь звЪря, не из- 
бавять м!ръ отъ немощзй дух ›вныхъ и даже отъ фи- 
зическихь и отъ страданій, чего такъ жажреть чело- 
вЪчество, пока самъ человвкь не уразумЪетъ того, 
чго истинная цЪль и полнота мысли жизни возможны 
тслько тогда для него, когда идеаль будеть стоять 
всегда выше всего человъческаго; а это сознан{е да- 


‘еть намъ только религія въ душЪ, которая одна 


только ведетъ ко всему истинно прекрасному, только 
религія устанавливаетъ гармонію мысли, чувства и 
воли, безь чего м!ровоззрьн!2 человЪка не можетъ 
быть нормальнымъ. И выводъ изъ зтого, батенька 
мой, тотъ, что наука и религія, въ своемъ движеніи, 
не могутъ быть не параллельны. Религія въдь сама 
по себъ не отметается отъ науки: Основатель хри- 
ст|анства Самъ побуждаетъ насъ изслфдовать исти- 
„Изелъдуйте писанія“, — говорить Онъ,— „ура- 
зумњљйте истину и истина едюлаеть васъ евобод- 
ными"... Эхъ, старъ я уже — покачалъ головой дЪ- 
душка —не дізлектлкь современный, а то я бы дока- 
залъ ванъ все начисто... И онъ ушелъ въ свою ком- 
натку недозольчый. Арсеній Изановичъ на скудныя 
средства жезы окончиль мэдицянскій фзкульте'?т. 
Въ томъ году началась великая война. Арсеній 
Ивановячъ пр!халъ къ своей женЪ, на хуторъ дЪ- 
душки только въ кснцъ каникулъ и обьявилъ, что 
его долгъ все бросить и идти спасать Родину. При- 


готовь мн, Лена, все, что нужно; я завтра же у%з- 


противъ справедливости ссціальной револкціи. Ха- 
рактерно, что руксводящіе органы УАПЦ-—отъ Все- 
украинскаго Православнаго Церковнаго Совъта до 
прихорскӯхъ церковныхъ совЪтовъ— проявили себя 
какь въ цЪломъ, такъ и въ качеств8 отдЪльныхъ 
члевновъ поступками нащеналистично-политическаго 
антесовътскаго и контръ-револкціоннаго характера. 
То же самое можно сказать и о ввященно-служите- 
ляхь всЪхъ степеней, начиная съ Митрсполита Лип- 
коєскаго. Съ церковнаго амвона проповЪъдывались на- 
ціоналистиччо-политическія идеи, которыя рёзко рас- 
ходились съ идеологіей Церкви, а въ смыслЪ отно- 
шенія къ совЪтской власти были контръ:револкціон- 
ными и антигосударственвыми. Все! это привело къ 
тому, что УАПЦ стало синонимомъ контръ-революц!и 
на УкрзинЪ, ибо для значительной части руководите- 
лей Церкви церковность была лишь внъш: ей формсй, 
которая прикрывала націонглистичко-политическое со- 
держав!е, Въ таксмъ положеніи вполнЪ послЪдова- 
тельно дћло шло до того, что автокефзлія стала сим- 
волсмъ петлюровской „Самостійности*. Украинизація 
использовалась, какъ средство для разжиганія націјо- 
нальной враждебности, а соборность превратиласьёвъ 
демагогическсе средство политическаго вліянія для 
осуцествленія намЪченной цЬли. Значительное коли- 
чество руководителей Церкви искало въ Церкви толь- 
ко өдного—использовать Церковь въ контръ-револю- 
ціонныхъ, а кое-кто и въ своихъ личныхь нєпер- 
ковныхъ цъляхъ. Рядъ случаевъ привлечєнія дфяте- 
лей УАПЦ къ отвЪтственности правительствомъ за 
контръ революціонные поступки также убъждгетъ въ 
этомъ чрезвычайный Соборъ. Къ этому выводу приво- 
дитъ еще и то, что среди членовъ нашей Церкви бы- 
ли и есть люди совершенно нерелигіогные, антисо- 
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жаю на позицію, 

Медленно вошла въ свою комнатку Лена. На 
концЪ стола, на подушкЪ кровати р%звился золотой 
лучъ осенняго, кроткаго солнышка..., вспорхнулъ ва 


‘стёнку въ изголсвьи и радостно окружилъ лучистымъ 


сіяніемъ маленькій, вылинявшій образокъ Пресвятой 
Богородицы. 

Глубокимъ вздохомъ силясь сбросить что то 
жуткое навалившееся на сердцъ, Лена подошла къ 
образку и склонилась на колъЪни. 

Пресвятая Богородице! Вов» спаси и защи- 
ти его... Баи 

Только эти простыя слова и прсшелтала она. 
КрЪпко прижавъ руки къ груди, она не сводила мо- 
литвеннаго взора съ темнаго, вылиняЕешаго ‘сбразка; 
а на стертомъ ликЪ такъ ясно вдругъ ожили глаза 
Пречистой и свЪтились они милосердемъ и любовью. 
Крупныя слезы покатились по вдохновенесму льцу 
молящейся бевъ словъ Лены, и весь страхъ; все смя- 
теніе далеко отошли отъ нея. Припавъ горячими 
устами къ маленькому, потускнъвшему образку; она 
не слышала, какъ скрипвула дверь и Арсев!й Ивано- 
вичъ вошелъ къ ней. Образокъ былъ въ ея рукалъ. 

— Ну, прощай, Леночка.. Завтра я чуть свЪтъ 
уъзжаю; ты еще будешь спать. И когда онъ, проща“ 
ясь, обнялъ сзою жену, она тихо отстранила его руки 
и заторопилась. 

— Подожди, мой милый, я латте тебя 
вотъ этимъ образкомъ... помнишь: я тебф разсказы- 
вала, какъ мы съ подругой нашли его возлЪ могиле 
ки Кати, на погост% училишной церкви... Ты его 
возьми съ собой, Сеня, родкой мой... 

— Ньть, Лена, мнЪ эти твои сентиментально- 
сти совсЪмъ не нравятся. ГдЪ я булу съ нимъ но- 
ситься? въ скопахъ? въ лазарет? 

— Да, да, Сеня, тамь то и нужно больше всего 


$ 


№ 1! 


вЪтскія намфрен!я которыхъ не вызываютъ никакого 
соманія. Нельзя замолчать и того, что обществен- 
ность республики въ связи съ раскрытіемъ органами 
власти контръ революціонной политической организа: 
ци „Союзъ освобождвнія Украины“, которая исполь- 
зовала въ своихъ политическихъ цъляхъ УАПЦ, счи- 
таетъ нашу Церковь контръ-революціовной организа- 
щей. Въ виду всего этого чрезвычайный совЪтъ 
УАПЦ признаетъ, что Укрзинская Православная Азто- 
кефальная Церковь по вышеуказаннымъ причинамъ 
была контръ-революціонной ваціоналистично- полити- 
ческой организащей— составной частью „Союза Осво- 
божден!я’ Украяны“. Поэтому чрезвычайный Соб>ръ 
категорически осуждаетъ всЪхь тЪхъ, кто содЪйство- 
валъ превращенјю Церкви въ контръ-революціовную 
антисовЪтскую организац!ю. Соборъ признаетъ даль- 
нъйшее существованіе УАПЦ нецълесо‹бразнымъљ и 
считаетъ ее ликвидированной“. 

По словамъ совЪтскихъ газетъ, документъ этотъ 
подписанъ „членами“ президіума этого съъзда, Мит- 
рополитомъ Борецкимъ, Архіепископомъ Малюшкеви- 
чемъ, Епископгми Каргбинсвучемъ и Даховникомъ. 
Въ качеств лицъ, подвергшихся репресс]ямъ со сто- 
роны большевиксвъ, совЪтскгя печать называетъ 
Митрополита Липкокскаго, Епископевъ Ярощенко, Ор- 
лика, Жевченко, Пивоварова, Крстеғича, Ч зховскаго 


—— 


` На засЪданіи . палаты общинъ консерваторы 
внесли запросъ статсъ-секретгрю по иностранвымъ 
дЪламъ о религіозныхъ пресл+дованіяхъ въ Рос:ік. 
Гендерсонъ отвЪтилъ, что извЪстія о религ!озныхъ 
преслъдованіяхъ въ Росеји вызвали, какъ въ Англін, 
такъ и въ другихъ странахъ глубокое бэзпокойство. 


‘ 


помнить Бога и просить Его защиты. Ты непремЪнно 
возьми его съ собой; онъ оградить тебя оть не- 
счастья. 

— Этоть кусочекъ жести?... Воображаю! — на- 
смъшливо улыбнулся Арсеній Ивазовичъ. 

Лена молча завернула образокъ въ бумагу, мы- 
сленно благословляя имъ мужа, и положила въ кар- 
манъ тужурки, на груди его. Не забывай... молись — 
были ея посл%днія слова. 

СовсЪмъ иная жизнь потекла тегерь на хутор 
дъдушки. Маленькимъ хозяйствомъ въ домикЪ завъды- 
вала старушка, пр]ютизвшаяяся изъ за куска хлЪба, а 
тихая, молчаливая Лена уходила въ любимую рощу. 
Сядетъ на скамеечку подъ вербами, уставится груст- 
ными, глубокими глазами въ туманвую даль и ка- 
жется ей, что ея свадьба, мужъ, радостныя пережи- 
ван|я, надежды — только волшебная сказка, а для 
сердца... О, бъдчое, чуткое, но непссхушное жен- 
ское сердце! Терзаясь жгучей болью, око настойчиво 
твердило тоскующей ЛенЪ: твой милый не тоть иде- 
ально-прекрасный сбразъ, который упрямо живетъ въ 
мечтахь, свято любимый тобой, къ кому стремится 
твоя чизтая, върящая въ правду, душа... 

Уходили дни, м%®сяцы, годы. Уплывана жизнь. 
За три года, со дня отъћъзда Арсенія Ивановича на 
’ войну, Лена получила считавныьхъ н%Ъсколько коро- 
тенькихъ, холодныхь писемъ оть него съ просьбой 
выспать ему денегъ. Она, тайкомь отъ дфдушки, про- 
давала вещи и высылала требуемую сумму. А теперь 
вотъ уже больше двухъ лЪтъ нётъ ни вЪсточки отъ 
мужа, Лена молча страдала, скрывая отъ любимаго 

ДЪдушки свою безыстодную печаль. 

— Ты плакала, Лена?.. Глаза у тебя что то 
красные.Здорова ли ты?.. Я слышалъ—ночью ты каш- 
ляла. Можетъ грудка у тебя болитъ? — взволновался 


Аъдушка. 
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Эти извФстія со всъмъ вниманіемъ провъряются ве- 
ликобританскимъ правительствсмъ. Весьма · ссмви- 
тельно, продолжалъ Гендерсон», чтобы обращеніе къ 
Лигъ Націй могло привести къ желанной ц%ли, од- 
нако правителеетво въ удобный моментъ употребитъ 
все свое вліяніе для того, чтобы поддержать свободу 
рълигіозныхъ убЪжденИй. 

Въ палатЬ лордовъ во время преній объ англо- 
совЪтскихъ торговыхъ отношавіяхъ Аржепископъ Кен- 
тербюр!аск!й заявиль протестъ противъ религіозныхъ 
преслъдованій въ Росс!и. Архіепискспъ заявилъ, что, 
если эти преслъдованія вепрекратятся, то онъ бу- 
деть апеллировать къ общественному мнънію Вели- 
кобританіи, Лордъ Пармуръ отъ имени правительства 
указалъ на опасчости, которыя можетъ вызвать 
вм%шательство во виутреннія дъла Росе[и и на труд- 
ность полученія точныхъ свЪдЪній, но обфщалъ, что 
статсъ-секретарь по иностраняымъ дЪламъ Гендер- 
сонъ сцЪлаеть все возможное для того, чтобы смяг- 
чить эти ужасы, 

Лордь Кешендзтъ. вырззиль надежду, что вели- 
кобританское правительство ни въ какой форм не 
предоставитъ совЪтскому правительству, займовъ или 
хотя бы крупчыхъ кредитовъ подъ товарныя постав- 
ки. Ләрдь Томсенъ отвфтилъ отъ имени правитель- 
ства, что послЪднее въ этомъ вопросЪ будетъ при- 
держизаться дЪловой точки зрЪнія и слЪдовать со- ! 
вътамъ спеціалистовъ. Переговоры о заключеніи тор- 
говаго договора еще не вышли изъ подготовительной 
стад!и и о нихь правительство еще ничего не мо- 
жеть сообщить. 

Органъ рабочей парти „Пау Нега!“ крайке 
недоволенъ кампаніей, поднятой въ Англіи противъ 
религіозныхъ преслъдованій СССР. 


— НЪтъ, дълушка... я такъ... что то въ глазъ 
попзло.—И вдругь измученное, любящее сердце Ле- 
ны не выдержало и ова припала головой къ колф- 
нямъ дЬдушки и горько тихо плакала. 

—`Дьдушка!.. миленькій дЪдушка, прости мнЪ... 
Я такъ много виновата предъ тобой... Я помню какъ 
ты носилъ меня на рукахъ маленькую, больную, ког- 
да бабушка умерла... Ты воспитапъ меня, себЪ во 
всемъ отказывая и все для меня; а я тебя теперь 
ограбила... нъть чЪмъ жить, чаю незачто кулить; все 
посылала мужу, Сен. Жалко мнЪ его; можетъ быть 
онъ боленъ... Прости, голубчикт, дл$ душка, я буду за- 
рабатывать шитьемъ, на поле пойду къ мужикамъ, 
только чтобы ты, дъдушка, былъ здоровъ. 

Дёдушка погладилъ ее, какъ когда то малень- 
кую, по щек, по колссамъ, 

— Ничего, ничего, д»тка... какъ-нибудь сбсй- 
демся!.. Никто, какъ Бог>!... А ты не надрывайся, 
глупенькая. Поставь-ка самоварчикъ; веселфе будетъ 
да медку принеси, къ хлЪбушку,—да помолясь Госпо- 
ду и водички напьвмся, лишь-бы горяченькая. А роп- 
тать грЬшно. А 

Кто то постучалъ въ сЪняхъ. Лена, вытирая 
глаза, открыла дверь и взяла изъ рукъ почтальона 
письмо отъ Иры и радость зарумянила ея блЪдныя 
щеки, | 

Письмо было длинное, все пересыпанное поц%- 
луями, грезами, воспоминаніями. 

— Еслибъ бы знала, Леночка, какая теперь я 
Ира. — Въ такое смутное время, 
когда трудно отличить правду отъ неправды, когда въ. 
такомъ злостномъ бравированьи безнравственностью, 
безвъріемъ очерствъли сердпа людей, мнЪ судьба по- 
слала жениха, еще сохранившаго нЪжность сердца и 
души. Хотя ты рЪдко пишешь мнъ, но я не думаю, 
чтобы ты разлюбила меня, свою подругу и надъюсь, 
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Первая законодательная палата Голландіи пе- 
редала правительству меморандумъ, требующій, что- 
бы правительство выяснило, въ виду систематиче- 
скихъ преслЬдованій христ!анъ въ СССР, вогросъ о 
возможности принятія совместно съ другими европе? - 
скими державами или при посредствъ Лиги Націй 
соотвЬтствующихъ мЪръ противъ этихь пресл%до. 
ваній, 


Изъ печати. 


Глухів и. слЬпые. 


Думается, Римско-Католическій Епископатъ въ 
Польшь и его бэлЪе разсудительные сторонники и 
сами уже не рады, что затЪяли свои массовые иски 
объ отобран!и православныхъ храмовъ. Реальная 
польза, въ видЪ пр!обрЪтен|я части церковнаго иму- 
щества, отъ этихъ исковъ когра то еще получится, 
да и получится ли вообще, а пока что Католическая 
Церковь въ Польш% и ея Іерархія этимъ несбдуман- 
нымь шагомь нажила себЪ, несомнЪнно, весьма круд- 
ныя непріятности и очутилась въ положеніи, которое 
ни съ какой точки зрънія не можеть быть названо 
пр!ятнымъ. 

Однако, рьяные защитники этого ложнаго шага 
все еще не сдаются и въ немногозисленныхъ, по- 
слушныхъ себЪ органахъ печати пытаются и ссй- 
часъ еще доказать правильность своего поступка. 
Вся ихъ мотивировка, въ сущности, сводится къ од- 
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ному: къ упорному повтсереню утвержденія, что, пред- 
ставляя свои иски, Катслическій Епископатъ желалъ 
лишь получить обратно „католическ!е кослелы, на- 
сильственно отсбранные царскимъ правительствсмъ “, 
которые должны быть возвращены Римско-Католиче- 
ской Церкви. 

Уже давно и окончательно доказано, что въ 
искахъ дЪло идетъ вовсе не о „католическихъ ко- 
стелахъ“, и что они почти исключительно имъютъ въ 
виду или бывш!е ун[атск!е храмы, или же даже пра- 
вославныя церкви, поетрезнныя православвыми въ то 
время, когда ун!и уже не существовало. Что же ка- 
сается уніатскихъ храмовъ, то и относительно нихъ 
также извЪстно, что никто ихь ,„насиліемъ не от- 
биралъ“, а что, въ виду добровольнаго возсоеденен!я 
съ Православной Церкоғью и уніатскихъ прихожанъ, 
эти храмы разн временно и вовершенно естественно 
стали храмами православными, какими они, въ зна- 
чительной своей части, и были до введенія уни. 

Всего этого не желаютъ знать и видЪть упор- 
ные поборники безумныхъ исковъ. Они остаются глу- 
хими и сльпыми ко всЪмъ этимъ очевиднымъ фак- 
тамъ и продолжаютъ твердить свое, пытаясь даже, 
въ свою очередь, обвинять своихь православныхъ 
противниксвъ въ томъ, что они, якобы, остаются не- 
доступными какимъ то „доказательствамъ католиче- 
ской стороны“ 

Между прочимъ, упорно придерживается этой 
точки зрънія извзстный и талантливый польскій пуб- 
лицистъ г. Л. Р. На дняхь въ № № отъ З марта 
газетъ „Ро]5Кка“ и „Киес2розроШа“ онъ пом%стилъ 
статью, озаглавленную „Глухіе и Н\мые. На бездо- 
рожьяхъ церковной политики“, въ которой онъ воз- 


и жду, что ты пр!дешь на мою свадьбу непрем%нно, 
хитябы для того, чтобы благословить меня, вмЪсто 
мамочки, тьмъ образкомъ, помнишь: могилку Кати... 
нашу церковь... О’незабвенные Парачи!. Нзвозврат- 
нов время дътства золотого. Пріћзжай-же, Леночка, 
непремънно, я жду. А для того, чтобы обязать тебя, 
милочка, я употребила маланькую хитрость: выслала 
тгбЬ деньги на билетъ. Если та вздумаешь обижать- 
ся на мою навязчивозть, то думай, что эти деньги я 
даю тебЪ въ долгъ, 

— Воть и хорәшо, Леночка,-- радовался дЪдуш- 
ка, получивъ деньги отъ Иры. — ПоЪдешь, раввлечешь:· 
ся въ город; да кстати и поразспросишь у людей 
бывалыхъ объ Арсен! ИвачовичЬ. Тамъ вЬдь посто- 
янныя войска стоять, какъ пишеть Ира, и лазвретъ 
езть..Можетъ Господь и направять тебя на вЪрный 
путь. Поьзжай, дътка, обо мнЪ не безпокой ся. Я какъ 
нибудь... ХлЪбушко есть, и медокъ, кипятку заварю... 
не помру съ голоду. | 

Истинная любовь творитъ великихъ героевъ. 
Лена любила свято и во имя этой любви перенесла 
какъ подвигъ, мучительную дорогу и до-нельзя утом- 


ленная, но радостная бросилась въ объятія любрмой. 


полруги Иры. 

— Нанонець то, Лзночка! Ты чуть не опоздала, 
рэдная моя! —укеризненно воскликнула Ира.— Сегод- 
ня моя свадьба; въ 5 час. вЬнчаніе въ собор%. Но 
какъ же ты похудёла, Леночка... Ты конечно измучи- 
лась вь такой продолжительной дорогЪ и тебь необ- 
ходимо отдохнуть, поЪсть... Эго воть твоя комната, 
милочка; устраивайся въ ней по своему вкусу. А это 
—=уборзая: здЪсь ты можешь помыться свободнс; ни- 
кто не помфшаеть. Тольно туть на стол... это Арся, 
мой Ар-я, мой женихь шочему то повытаскивалъ всЪ 
свой вещи изъ чемодана и произв»лъ б»апорядокъ, 
Онъ только что пр!Ъхалъ и здфсь переодфвался; но 


онъ тебЪ, я думаю, не помфшаетъ?... Ахъ, какъ я 
рада, что ты, голубка, Леночка пріЪхала!.. Я сейчасъ 
пришлю тебъ кофе и что нибудь закусить. Мы уже 
пообъдали, —извинялась Ира, еще ргзъ цфлуя расте- 
рянно молчавшую подругу. — Не стЪсвяйся, Леночка, 
покушай какъ дома, отдохни, а мнЪ уже пора одЪ- 
ваться къ  вфнцу. Папа  желаеть благосло- 
вать насъ иконой... А образокъ ты, конечно, привез- 
ла, Леночка? Ахъ какъ все еще свЪжо въ памяти: и 
училище, и дубовая роща надъ рЪкой, церковь, мо- 
гилка Кати, гдъ мы нашли образокъ,—съ умиленемъ, 
радостная безъ отдыха говсрила Ира.—Я теперь ста- 
ла такая набожная, милочка: эта война, всЪ эти ужа- 
сы... помнить Бога необходимо, иты, Леночка должна 
благословить меня нашимъ образкомъ, вм%сто мамы. 

— У меня уже нътъ этого образочка, Ирочка; я 
отдала его своему мужу... благословила его имъ на 
войну. Съ той поры, воть уже пять лЪтъ, я не знаю 
живъ ли онъ... хочу зпъсь разузнать—со слезами въ 
голос%, съ трудомъ проговорила Лена. 

— Даг... Ахъ бЪдная ты моя! Какое это не- 
счастье!.. Не волнуйся, милочка, мы здЪсь общими 
силами наведемъ справки о твоемъ мужф... Ну, я иду 
одЪваться. Женихъ ждетъ меня. А тебЪ, Леночка, я 
не совЪтую выходить’ на эту церемонію благослове- 
нія; лучше часокъ лишній отдсхни; ты выглядишь 
просто мученицей, бъдная моя... А вечеромъ я тебя 
познакомлю уже со своимъ мужемъ,— радостно зару- 
мянилась Ира, обнимая подругу. ) 

Оставшись одна, Лена, изголодавшись въ дсрог%, 
съ жадностью выпила кофе, закусила котлеткой, умы- 
лась, переодълась въ гростенькое платье и теперь 
только внимателено осмотрфвшись вокругъ, подумала: 

Какой большой домъ и какъ здЪсь все богато, 
красиво и уютно — любовалась Лена. Ира писала 
мнЪ, что ея отецъ соборный настоятель; имЪетъ соб-. 
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ражаетъ на статью Д. В. Фялософова („Письмо Папы 
Пія ХІ и Польша*), приведенную нами въ выдер- 
жкахъ на этомъ мЪстЪ въ предьдущемъ номер „Вос- 
креснаго Чтенія“. 

Въ своей статьћ г. Л. Р. снова пршетъ о мни- 
мой справедливости „домоганій католиковъ о возвра- 
щеніц имъ ихъ собственности, незаконно захваченной“ 
и повторяеть утвержден!е, что судебные иски верут- 
ся „о возвращеніи католическихъ костеловъ, насил]- 
емъ отобранныхъ вт пользу Православія“, а затЪмъ 
обвиняеть Д. В. Филоссф ›ва; что въ качевтвъ рус- 
скаго націоналиста 


„въ своей публицистической дёятельности онъ все болђе пре- 
вращается въ источникь раздраженія“. 


Наконецъ, г. Л. Р. бросаетъ Православной Цер- 
кви въ ПольшЪ упрекъ въ томъ, что 

„она оказалась равнодушной ко всякой мысли 0 вомпро- 
мисс“, 

Положительныя  утвержденія католическаго 
публициста мы отвергавмъ въ корнф и, какъ пом- 
нятъ наши читатели, съ пелнымъ осн:ваніемъ, ибо, 
даже болЪе благоразумные католики, котор ыхъ голо- 
са мы приводили на этомъ мЪст%, признаютъ, что въ 
данномъ спор%, въ громадномъ большунствъ случа- 
евъ, не можеть быть и рЬчи ни о „католическихъ 
костелахъ“, ни.о „насильственномъ захватћ“. 

Что касается обвиненій Д. В. Филоссфова въ 
томъ, что онъ „возбуждаетъ раздражен!е“, то подоб- 
наго рода упрзки многократно бросались со стороны 
католическихъ публицистовъ и автору этихъ строкъ. 
Намъ кажется, что Д. В. Философэвъ совершенно 
справедливо и разумно отвЪчаетъ на этотъ упрекъ 
г. Л. Р., когда говоритъ („За Свободу“ № 60): 


„Но если онъ, въ тиши своего кабинета, задумается надъ 
вопросомъ, почему Философовх, на одиннадцатый годъ своего пре- 
| 


ственный домъ, и доходы больше (А училась она въ 
Паричахъ потому, что родители ея — большіе друзья 
съ начальницей). Проходя мимо большого трюмо въ 
углу, Лена отодвинула съ дороги мъшавшій ей сгулъ 
съ открытымъ настежь чемоданомъ жениха Иры; онъ 
былъ пусть и ей бросилось въ глаза б%лое атласчое 
дно его, на которомъ, среди разсыпанныхъ папиросъ, 
отчетливо выдЪляясь, лежалъ образокъ, тотъ самый, 
который она отдала своему мужу, благословляя его 
на войну. 

Лена забыла, что она въ чужомъ ломћъ, въ не: 
знакомой ей квартир%. Да и какое ей дёло до чужо- 
го дома, до чужихъ вещей, до этого чужого чемода- 
на, когда въ немъ теперь заключается вся ея, угас- 


нувшая было, надежда на жизнь, на счастье въ этомъ , 


образк%. 

Она выхватила его изъ чемодана и прижала къ 
груди. 

Почему этотъ образокъ у него?.. Онъ знаетъ, 
гдз мой мужъ... Боже мой, живъ ли онъ?... О, Пре- 
святая, Защитница, скажи: гдЪ онъ?.. Ты, Всевъду- 
щая, знаешь все, все... Я подъ Твою защиту отдала 
его,—стонала Лена, вглядываясь въ св. образокъ. 

Вдругъ, яркой молніей въ голов ея всплыло 
воспоминаніе: Ира писала, что ея женихъ одной фа- 
милій съ моимъ мужемъ... онъ вЪрно братъ ему. Онъ 
знаетъ все... СкорЪй спросить его... узнать. —И лучь 
надежды вспыхнулъ въ ея раотерянныхъ глазахъ. 

Быстро открывъ дверь въ сосЪднюю комнату, 
Лена промчалась въ другую и остановилась у тяже- 
лой нортьеры; Сердце ея такъ невыносимо билось. 
ГдЪ то звенЪла посуда, слышались голоса. Она ото- 
двинула край портьеры и ея руки судорожно вцъпи- 
лись въ нее, чтобы не упасть отъ того, что она уви- 
дЪла: посреди залитой электричествомъ гостинной, на 
широкомъ ковр® стоялъ сЪдой, высокій священникъ 


ИА; 
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быванія въ Польш, все болће и боле рэздражается и вносить 
б, ожен!е среди православныхъ, можетъ быть овъ придеть къ вы- 
воду, что дћло не въ дурномъ характеръ Фихософова. ў 

Важенъ не Философовъ, а то печальное обстоятельство, 
что срели православныхъ накопилось слишком много жгучаго ма 
тер'ала. И если бы г-иъ Л. Р. сталь на точку зрћнія государ- 
ственныхъ интересовъ Польши, онъ увидълъ бы, что устранен!е этого 
жгучаго матеріала является одной изъ существевныхъ задачъ 
польской государственности. 

Зазкнуть роть Философову, превратить его въ подзиннаго , 
„глухонвмого“— очень легко. Но отъ этого положене вещей не 
измфнится къ хучшему“... 

Что же касается мнимаго невниман!я Право- 
славной Церкви къ „компромиссу“, то позвольте 
спросить, когда же и к&мъ онъ предлагался? 


Подобное же упорство проявляетъ другой за- 
щитникъ точки зрЪнія Католическаго Е лископата, 
профзссоръ Виленскаго Универсь тета С. Глазеръ, ко- 
торый въ своей стать „Н№сколько слевъ по вопросу 
о ревинцинац!и костеловъ“, разосланғой Католиче- 
скимъ Агентствомъ Печати въ его бюллетеняхъ и 
напечатанной нъкоторыми газетами, какт, наприм% ръ, 
„Олей Ро|51“ отъ 2 марта с. г., ве находить лучшей 
отправной точки для своихъ разсужден!й, какъ ссыл- 
ка на извъстное заявленіе Архіепископа Ялбржиков- 
скаго, въ которомъ этотъ послЪдній, между прочимъ, 
также утверждаетъ, что ‚не желаєтъ отбирать пра- 
вославныхъ храмовъ, а хочетъ лишь получить обрат- 
но захваченные католическіе костелы“. 

Наши читатели, вЪроятно, помнятъ, что въ 
№ 52 „Воскреснаго Чтен!я“ за прошлый годъ мы до- 
кументально доказывали, что именно Аржепископъ 
Ялбржиковскій ищетъ получить десятки православ- 


‚ ныхь храмовъ; пострсенныхт уже гослЪ ликвидацји 


уніи. Профессоръ Глазеръ или не читалъ нашей 


ааа 


съ иконой въ рукахь, а предъ нимъ блигко стояла 
красавица Ира, вся въ бъломъ, какъ пушистымъ об- 
лакомъ окутанная возлушной фатой невъсты. Рядомъ 
съ ней, держа ее за руку, стоялъ женихъ въ всенной 
форм, въ которомъ Лена узнала ‘своего мужа Арсенія 
Ивановича. 

— Что это? —спросила она беззвучно. И вдругъ 
жапость, обида, страдан!е и умирающая любовь—все 
разомъ всколыхнулось въ ней. Образокъ согнулся въ 
ея сжатой рук%... 

— Сеня!... Арсеній Ивановичъ... ты — женихъ... 
отъ живой жены. Господь съ тобой — сдавленнымъ 
голосомъ крикнула Лена и стала рядомъ съ священ- 
НИКОМЪ. 

— Ира, родная, я знаю... ты мна вЪришь, что 
онъ мой мужъ законный... Не даромъ теперь, чудомъ 
среди насъ, вотъ этотъ образокъ Пресвятой Богоро- 
дицы, чтобы раскрыть и отличить правду. отъ гнусной 
лжи, въ которой мы съ тобой — жертвы... Ирочка! — 
Быстро, задыхаясь, говорила несчастная Лена и ея 


надорваннов рыданіе слилось съ жалкимъ стономъ Иры, 


безъ чувствъ опустившейся къ ногамъ поблЪднЪвша- 
то отца... 

Пышно разрослась роща дъдушки. Природа по 
прежнему прекрасна. По прежнему жужжатъ пчелки— 
„Божји работницы“. Журчитъ, какъ и прежде, ручей 
подъ вербами, когда-то посаженными подругами золо- 
того дътства. Легкій вЪтерокъ качаетъ ихъ верхуш- 
ки и тревожно жалуется кому то, что дълушка, не- 
дождавшись внучки, оставипъ любимую рошу и перє- 
селился туда, гдЪ нЪтъ печали, ни воздыхан|я. А 
подъ вербами по прежнему неразлучныя подруги Ира 
и Лена, въ тихой грусти, вслушиғаются въ знакомыя 
имъ сказки и родныя пЪсни... грезы былыя... 

А любимыя вербы все шелестятъ., шелестятъ... 


ретти авта 


174 


статьи (что сомнитгльно, такъ какъ разъ на нее ссы- 
патись и съ ней попемизировали виленск!я катсличе- 
скія газеты), или дЪлаеть видъ, что не слышалъ объ 
ней, и съ паеосомъ воскпицзеть: 


„Но трудно обращаться и убфждать реальными аргументами 
тђхъ, которые не желають ихъ понять“, 


имЪя при этомъ въ виду православныхъ полеми- 
стовъ. 

Сущность статьи профессора Глазера сводится 
къ подбору доказательствъ въ пользу того положе- 
нія, что Римско-Католическ\й Епископатъ имЪетъ 
празо дёйствовать отъ имени несуществующихъ ун!- 
атовъ и претендовать на имущество, которое н%®когда 
принадлежапо унЇатамъ Это положене доказывается: 
качоническимъ правомъ, историческими примъЪрами и 
практикой существующей въ другихъ католическихъ 
странахъ. 

Быть можетъ, оно и вЪрно, но въ данной фак- 
тической и исторической обстановкЪ торжество по- 
добнаго правового принципа представляется очевид- 
ной нелЪпостью и несправедливостью. Но не въ 
этомъ суть. ДЪло въ томъ, что сами-то унізты, ре- 
апьные и нынъ существующе, не желаютъ считаться 
съ подобнымъ порядкомъ ми признавать его справед- 
ливымъ. Объ этомъ, вЪдь, совершенно не двусмы- 
спенно заявилъ въ свое врэмя. Митрополитъ Шеп- 
тицхій, слова котораго мы приводили на этомъ м%- 
ст%. По этому поводу виленская „Наша Жизнь“ спра- 
ведпиво замЪчаеть. 

„Получается парадоксъ: Католическіе Епископы хотять от- 
судить отъ православныхъ сотни церквей въ томъ числ и т5, 
которыя были уніатскими, отсудить... для себя, отсудить на томъ 
оспованіи, что онз 100—150 лћътъ были ушатскими; но сами үніа- 
ты ‘этого не хотятъ и устами своего Митрополита — Главы Унјат- 
ской Церкви въ Польш —заявляютъ. что и „апостолиротать пра- 


вославныхъ не надо, что они доджны остаться „1ъ вфр% ОТЦОВЪ 
своихъ“, 


Митрополитъ Шептицкій вынужденъ былъ счи- 
таться со своимъ высокимъ положеріемъ въ Католи- 
ческой Церкви и, поэтому, свое несомнънное порица- 
ніе делу, затъянному Римско-Католическимъ Еписко- 
патомъ, облекъ въ недомолвки и иносказан]я. Гораз- 
до болъе рёзко и прямо высказывается по этому во- 
просу рядовое галицкое уніатскее духовенство, о чемъ 
мы можемъ заключить изъ статьи, подпиванной „гре- 
_ ко-католическ!Й священникъ“, напечатанной въ № № 
38—40 львовской глзетой Діло“ за этоть годъ и 
озаглавленной: „Процессъ изъ-за православныхъ цер- 
квей“. р Е 

Въ начал своей статьи авторъ напоминаетъ, 
что римско-католическимъ луховенствомъ 

„Ссейчасъ же послЪ польско-большевицкой войны было за- 
браво около 500 православныхь церквей -—не по судебнымъ про- 
цессамъ, но такъ... безъ пропессовъ Большую часть этихъ цер- 
квей лерәлВләхи нэ костелы, остальныя „запечатали“. 

ДалЪе авторъ подвергаетъ рэксй и Ълкой кри- 
тик ту мотивировку, посредствомъ котсрой Римско- 
Католическій Епископатъ оправдываётъ возбужден|» 
исковъ, и приходитъ ‘къ тому выводу, что громадное 
большинство этихъ исковъ возбуждено объ отобраніи 
бывшихъ унЇатскихъ храмовъ, которые 

„Православная Церковь считаеть своими, не признавая 
„насилія“ совершеннаго надъ ун!ей. Поэтому къ этой проблем 
„насихія“ сводится основаніе дъла о возвращеши храмовъ...Воть 


елинственная „юридическая“ основа проҳесса Полі спвхъ Еписко- 
поръ — это насиліе надъ уніей“,., : 


Дальше авторъ называетъ 

„Эту основу странной, достойной большевиковъ и ихъ разруши- 
тельныхъ экспериментовъ. Если бы народы придерживались ея, 
‘то, вЗроятно, ничто и нигдф не осталось бы въ ифлости, но все 
сяфдовало бы вывернуть съ корнемъ. Такъ, напримфръ, нёмнцы, 
или вообще германцы. ‘могли бы прелъявить искъ къ фраппузамъ 
и требовать „возвращенія“ всей Франціи, ибо Фравщя является 
державой вымершаго терманскаго племени франвовъ... СвЪть сић- 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІВ 


:Польскаго Епископата, 
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ятся бы надъ такимъ процессомъ, а искъ: Польскихъ Епископовъ 
имфеть точь въ точь такой же характеръ? Прижн!е франки въ тв- 
чене столётій превратились во французовъ и не „германскость“ 
ни „французскость“ являются субъектомъ права, но живые люди, 
которые, независимо отъ своей метаморфозы, упас.Фловааи. по- 
слф своихъ предковь и имущество. Аналогичпо гравославные 
украинцы и бђлоруссы въ теперешней Польш%, независимо отъ 
того какую релимозную метаморфозу пережили ихъ предки, —уна- 
слфдовали посл этихъ своихъ пред“ овъ своя церкви и церков 
ное имущество и поэтому они являются ихъ бөзустовлыми, закон* 
выми собственниками. Сперва эти сватыни были православными, 
валЗмъ уніатскими, потомъ вновь правосхавными. Но не, „право: 
славность“ и не „католицеость“ явхается субъектомъ права вледћ· 
нія, но живые люди. И поэтому люди, сформированные въ рели! 
гіознья общипы, влекутъ за собою право владћнія церквами и 
церковкымъ имуществомъ. Это естественное право, котораго, 
какъ основы, испокопъ вфку придерживались: вс8 народы при 
всфхъ метапорфозахь своего характера. Католическая Церковь 
не иметь отъ Христа никакого спеціальнаго права относительно 
владфн!я имуществомъ. а потому и она пользуется этимъ естө- 
ственнымъ правомъ. Юсли гдф-либо какая-нибудь община перехо 
дить въ католичество, то Католическал Церковь требуетъ, чтобы 
также храмъ и церковное имущество остались во владћніи этой 
же католической общины. Посл Брестской Уни 1596 г. церкви 
и церковныя имущества, гдз унія принялась, сталч собственно- 
стью уніатовъ“, 


Правда, нын%шній конкордатъ Польши съ Ри- 
момъ говоритъ другое, но: 

„Когда предки нашихъ православныхъ братьевъ въ Польшћ 
перешли изъ уши въ Православіе, тогда, при царской’ Россін — 
такого конкордата не было. Нынфшн!й ватиканско :польскій кон- 
кордэтъ не имћетъ обратнаго дЪйствія“.,. 

_ Относительно того, можетъ ли „насильственное 
отобраніг* въ свое время ун|атскихъ церквей, если 
даже оно будетъ доказано, быть признано основан|]- 
емъ для передачи чхъ сейчасъ Риямско-Католическо- 


му Епископату, авторъ пишетъ: 

„Если бы даже судъ могъ совсфыъ точно установить, что 
тотъ или другой прежний уніатскій приходъ „посредствомъ наси- 
лія“ быль обращенъ въ Православіе, то на этомъ не могъ бы кон- 
чнться приговоръ. Судъ можеть возвратить вещь во владфн!е 
только пострадавшему, или его законнымь наслёдникамъ, а не 
кому то третьему, ибо иначе самъ совершилъ бы новое “нэсилів“. 
Глв же эти пострадавшіе, „подвергшіеся насилію“ уніаты въғот: 
дфльныхь православныхь приходахъ на Волыни, Подляшьн, Холм- 
щин$? — Ихъ нёть! 

Потомки прежнихъ уніатовъ воспитались уже какъ пряво- 
славные, хотятъ остаться православными — поэтому пострадавшихъ 
нЪтъ. Кому же долженъ судъ отлаль деркви этихъ потомковь 
прежнихъ уніатовъ? Полякамъ римо•католикауъ? Вздь это была 
бы та третья сторона, юридически совершенно непричастная ко 
всему длу. Это было бы именно новое насиліе — дВйствительное 
насвліе. Поляки римо-католики никогда не были собственвиками 
этихъ церквей и этихъ церковныхъ имуществъ, тажъ на какомъ 
же законпомъ основаніи они могли бы унаслфдовать ихъ? Нётъ 
въ закон такого титула, это могло бы быть только насиліе, гра- 
бежъ. Не мы, талипіе уніаты, мы туть не при чемъ. Мы въ на- 
шей церковной собственности не пострадали отъ Росси. Церкви 
прежнихъ волынскихъ үніатовъ —910 были ихъ церкви, а не на- 
ши, гатицаЯ,.. 

Фанатизмъ оОсафилаеть. Польскіе Епископы не видать, что 
ихъ судебный процесесъ „о возвращен!и“ православныхъ церквей 
страшно компрометируетъ ихъ. Оли подсунули коввенціональный 
смысль нын%шняго ватиканско-польскаго конкордата, чтобы этимъ 
смысломъ заслонить естественное право и захватить въ свои ру: 
ку чужую собственность. Такъ даже царская Россія не поступала, 
А вфдь руссые историки вс какъ одипъ утверждали, что Брест- 
ская Унш была лђломъ „насилія“ и обмана. А все таки царская 
Росс'я на этомъ оспованів не отбирала у увіатовъ ихъ церквей... 
Моральное впечатлћніе этого процесса Польскихъ Епископовъ 
самые отрицзтельные“... 


Къ сожалънію, это отрицательное `впечатл®н|е, 
и при этомъ не только по адресу Католическаго 
но и по адресу всего Поль- 
скаго Государства, реально’ проявляется уже и за 
предзлами Польши. Мы читали о возмущенныхъ го- 
лосахъ румынской и американской печати по поводу 
судебныхъ исковъ. Сейчасъ вопросъ о „пресл$лова- 
ни Православной Церкви въ Польш“ поднятъ уже 
въ Англји. 
Варшавскія газеты отъ. 7 марта с. г. (напр., 
„Кигег Рогаппу“) помащаютъ слълующую телеграм- 
му изъ Лондона; ' 
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„Сегодня на засЪдан\и Палаты Общинъ депу- 
тать Тертль спросилъ статсъ-секретаря по иностран- 
нымъ дЪламъ, получило ли уже правительство ссоб- 
щеніе оть британскаго посла въ Варшав» о пресл%- 
дован[я Православной Церкви въ Польш+? Г. Ген- 
дерсонъ отзЪтилъ, что онъ уже обратилъ на этотъ 
факть вниман!е британскаго посла въ Варшав%, отъ 
котораго надБется получить отвЪтъ, О подробностяхъ 
свЪдЪч1й полученныхь отъ посла министръ увЪдомить 
Папату. 

Другой депутатъ, Поунель спросилъ тогда, не 
ветрЪтитъ-ли этотъ отчетъ такая же судьба, какъ и 
отчетъ посла’въ Москв», говорящій ` о рзлигіозныхъ 
преслдэваніяхъ въ Совътской Росси? На этотъ воп- 
роеъ Г. Гендереонъ отвътилъ, что долженъ прежде 
всего получить отчетъ изъ Варшавы и ознакомиться 
съ его содержанемъ“. 

Телеграммы польскихь газеть не передаютъ 
всЪхъ подробностей запроса, предъявленнаго въ анг- 
лійскомъ парламента, но можно предполагать, что 
при этомъ было высказано не одно соображеніе, не- 
пріятное для Польскаго Государства и его междуна- 
роднаго авторитета. Мы совершенно ‘искренно’ гово- 
римъ, что, 
желали бы всъ наши взаимоотнсшен!я съ нашимъ го- 
сударствомъ регулировать ввутри этого государства 
и не нуждаться въ защит иностранцевъ. 

Но если это вмфшательство происходитъ, хотя 
бы въ такой мягкой формЪ, о которой мы говорили 
выше, то этимь Попьское Государство всецъло сбя- 
зано политик® своего Римо-Католическаго Еписко- 
пата и нгумЪнію или нежеланію тъхъ государствен- 
ныхъ, политическихъ факторозъ, которые къ этому при- 
званы, охранить ваконныя права Православной Цар: 
кви и обезпечить ей нгдлежгпее кридическое и 
имущественное попожен!е въ странћ. 


Между тамъ, нЪкоторыя изъ самыхъ вліятель- 
ныхъ политическихь партій въ ПольшЪ какъ будто 


нарэчно занимаются тъмъ, чтобы лать матеріалъ для. 


подобныкъ обвиненій по адресу Польскаго Государ- 
ства, предпринимая меобдуманные шаги, которые не 
могуть быть истолхованы иначе, какъ стремленіе 
произвести непрошенное вмъшательство въ дъла Пра- 
вославной Церкви и дЪйствовать ей во вредъ. 

Объ одномъ изъ подобныхъ вмЪшательствъ мы 
находимъ замётку въ газет\ „Діло“ въ № отъ 4 
марта с. г. ЗамЪтка озаглавлена „Не въ свои сани“ 


и гласитъ: 


„Въ конц февраля. текущаго тода Волынсмй Воеводекій 


Секретаріатъ Б. Б. разослалъ нфкоторымъ православнымъ свя» 


щенниқамъ на Вохыни „строго довфрительное“ отпошеніе отъ 21 
февраля 1930 г. съ требованіемъ немедленно” прислать отвЗты на 
такіе вопросы: 

’ 1. Каково откошеніе правоблавнаго духовенства къ особћ 
Митрополита Діонисія? 

2. Каково отношенів празвославнаго духовенства къ Креме- 
нецкой Консисторін? 

3. Каково. отношен!е православнаго духовенства къ Цер- 
ковному Собору? | 

4. Каково отношен!е православнато украинскаго населе- 
нія къ Собору? 

Сів отношен!е разослано, понятно, на польском языкЪ, 
хотя и съ любезнымъ' „разрБшеніемъ“ отв$чать даже по украин- 
ски, за подписью, замћстителя управляющаго Волынскаго Воелод- 
скато Оекретаріата Б. Б., Владимира Итнатовича, к 

Когда то г. Игнатовичъ былъ, кажется, тоже православнымъ 
и тоже украинцемъ. Теперь же онъ спрашиваеть другихъ объ 
отношен!и украинскаго населенія къ церковным дфламъ... Зна: 
читъ,— либо онъ съ нќкотораго времени пересталъ быть право- 
славнымъ 'и украинцемъ,—либо, работая въ Б. Б., пересталь 
оріентироваться въ настроеніяхъ и отношеніяхъ украинскаго об- 
` щества по различнымъ дћлам»... 

Но, вмъсто того, чтобы искать среди православнаго духо- 
венства разв%дчиковъ Б. Б., не лучше ли было бы этимъ госпо- 
дамъ разослать циркуляръ еще съ такимн вопросами: 

` 1. Каково отношен!е украискаго населешя къ тЪмъ, якобы, 
„православнымь“ и якобы „украинцамъ“, которые подвапываются 
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какъ лойяльвые польск!е граждане, мы: 
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подъ Православную Цесковь какъ разъ въ то время, когда, увели- 
зихся нажимъ на нее со стороны римо-католическаго клира, и 
когда начаты судебные процессы въ отпошеніи вфсколькихъь сотъ 
церквей? .. 

Только теперь появилсғ у нихъ небывалый иртересъ къ 
этимъ дБламъ, имерно тогда, когда борьба съ Митрополіей мо. 
жетъ помочь лимь тђиъ, кто началъ судебные процессы. 

Но какое, собствен о говоря. дъло Б Б, какъ чисто поли- 
тической оргавизащи съ преимушественнымъ большинствомъ не- 
правосхарныхъ пленовъ, къ чисто внутреннимъ дђламъ Православ: 
ной Церкви и, какъ называть тъхъ людей, которые садятся не въ 
свои сани“, 


Вотъ гдЪ подлинный источникъ и основав!е не- 
пріятныхъ для Польши запросовъ въ иностранныхъ 
законодательных учрежден!яхъ, 

Уох. 


Хронина. 


МИТРОПОЛИЧЬЕ БОГОСЛУЖЕНТЕ. Его Бла- 
женство 2 марта, въ прощенное воскресенье, ссвер- 
шилъ раннюю литургію въ митрополичьей пешернсй 
церкви въ имя Страстей Христовыхъ, при пЁн!и хора 
студентовъ-богослововъ. 

ПРЕБЫВАНІЕ ЕПИСКОПА СИМОНА ВЪ ВАР- 
ШАВЂ. Прео"вященный Симонъ, Епископъ Креме- 
нецкій; Викарій Волынской епархіи, по приглашенію 
Его Блаженетва, въ субботу, 1 марта, прибылъ въ 
Варшаву для доклада о Волынскихъ егархјальныхъ 
дълахъ. Въ прошенное. воскресенре, 2 марта, Прео- 
священный Симонъ совершилъ въ митрополичьей Ма- 
р!е-Маглапининской церкви позднкю литургію,а вече- 
ромъ въ тотъ же день- вечерню и чинъ прошан!я. 
На первой сёлмипћ Великаго поста Преосвященвый 
Симонъ читялъ Велик! канонъ, а въ среду и пят- 
ницу совершилъ Прежлеосвяшенныя литургіи въ той 
же Мар\е-Магпалининской перкри. 

ОСУЖДЕНЕ УНАТОВЪ-ЛЖЕСВИДЪТЕЛЕЙ. 
Въ 1928 гопу, 21 февраля, въ г. Ковелъ вы%здкой 
с-ссїей Пупкаго Окружного Сула ргзќиралось дфло по 
обвиненію унЇата Мирона Пожарнаго во взлом% зам- 
ковъ въ Дубэачневсчой православной церкви, при за- 
хват еч уніатами въ 1927 году. Съ цълью способ- 
ствованія освобожден!ю Псжарнаго отъ угрожзюшаго 
ему накаванія, вызпянғые по этому лЪлу свилћтели-— 
ун|!атск!й льякъ Дубечненскаго ун!атскаго прихора, 
Филипп Тышикъ, и крестьяне Семенъ Довгаль и 
Иванъ_Ховань подъ грисягой показали, что взлома 
замка, при захват» Дубечненской церкви, не произ- 
водилось. Ложность этихъ показан!й была обнаруже- 
на и указанные свип$тели были преданы сулу ва 
лжесвгд®тельство. Ихъ л%ло разбиралссь 26 февраля 
с. г. въ г, Ковел% вы%зпной сесс]ей Лупкаго Окруж- 
ного Суда. причемъ ихъ преступленіе было вполв% 
доказано, Поэтому, Судъ приговорилъ всъхъ троихт, 
т.е. Тышика, Довгаля и Хованя, къ тюремному за- 
кпюченію срокомъ на 8 мъсяцевъ кажлаго. Однако- 
въ виду послфдовавшей раньше амнист!и, приговорен- 
ные были освобождены отъ отбывтнія этого нака- 
занія. 


ЗАКРЫТІЕ БРАТСКОЙ ЦЕРКВИ ВЪ Г. ОСТРО- 
ГЪ. 28 фэвраля с. г. въ г. ОстрогЪ представителемъ 
уъзднаго старсства, въ сопровожденіи полицейскихъ 
чиновъ, была закрыта и опечатана мъстная братская 
церковь. Прелставители власти при этомъ ссылались 
на предписаніе Воеводскаго Управленія, изланное 
всллствіе распоряжен!я Миниетерства Исповъданій 
и Народнаго Просвъщенія, 

При закрыт!и храма, представители администра- 
щи требовали выдачи име ключей отъ него, а также 
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документовъ на имущество храма, каковое требова- 
н|а, однако, не было исполнено о, настоятелемъ, 
указавшимъ на то, что подобныя распсряжен!я онъ 
можеть получать только оть своего духсвнаго на» 
чальства, 

Въ связи съ вышеуказаенымъ, Блаженнайшій 
Митрвополить Діонисій сбратигся къ р. Министру 
Исповъданій и Нароцнаго Просвъщенія съ пиеь- 
момъ, въ котеромъ указывается, что постанов- 
ленів о ликвидаціи Братства не можеть считать- 
ся окончательнымъ, такъ какъ оно обжаловано въ 
Высш\й Административный Трибуналъ. Сверхъ того, 
если бы это постановленіе даже пріобръло законную 
силу, и братская церковь стала собственностью госу: 
дарства, то изъ этого вовсе не вытекавтъ, что 
ова должча быть немедленно закрыта. Въ этой цер- 
кви ощущается постоянная потребность, что видно 
изъ того, что въ теченіе многихъ лътъ въ ней по: 
стоянно совершались службы, а за послъдніе годы 
она посъщалась почти всъми православными воспи- 
танниками низшихъ и среднихъ учебныхъ заведеній 
г. Острога, числомъ около 350 человЪкъ. На основа- 
нія всего этого Блаженн®йш!й Митрополитъ ДЇонисій 
просилъ г. Министра отмЪнить распоряженіе о закры- 
тіи Братской церкви и вернуть ее православн му ду- 
ховенству. 

Какъ удалось выяснить, закрыт!е церкви позл%- 
довало безъ требованія о семь Ликвидгціонғаго Ко-ч 
митета и единственно по распоряжевію Департамен- 
та Исповъланій. Опечатан!е Братской церкви произ- 
вело весьма тяжелое впечатлЪніе среди правоставна- 
го населенія г. Острога въ особенности въ вилу то- 
го, что это событіе произошло въ мЪстности, погра- 
ничной съ Совфтской Россіей. 

ПРИВЛЕЧЕНІЕ КЪ ОТВЪТСТЗЕННОСТИ УН!- 
АТСКАГО КСЕНДЗА. Въ извЪстномъ сель Жабчь 
на Волыни; посл» возвращен!я мЁстнаго празсслав- 
наго храма православному приходу, остался католиче- 
скій ксендзь Аркадій Дыаковскій, въ качествЪ на- 
стоятеля уніатскаго прлхола, существующаго, въ сущ- 
ности, лишь номинально. Наззанный ксеядзъ Д чаков- 
скій 23 января с. г. подалъ своей Елархіальной Вла- 
сти рапортъ, въ котсромъ обзинялъ б. насгоятеля 
православнаго прихода въ с. Жабчф, свящ. В, Сагай- 
дакозскаго въ томъ, что онъ угрожалъ вызвать но- 
выя волненія въ с. Жабчь и въ другихъ мъстностяхъ 
Волыни, а въ частности въ селъ Дубечнъ, гдз уніаты 
до сего времени владъютъ православнымъ храмомъ, ко- 
торый они незаконно захватияи посредствомъ взлома 
замковъ. Этотъ рапортъ квендза Дыгковскаго быпъ опуб- 
ликованъ Католическимъ Агентствомъ Печати,а н®ко- 
торыя католическ|я газеты, ссылаясь на него, требовали 
оть административной власти примЪвен\я репрессив- 
ныхъ мфръ въ отношен!и сзященника В. Сагайдаков- 
скаго, якобы у ны нарушеніемъ общественнаго 
порядка. 

Какъ мы узнаемъ, священникъ В. Сагайдаков 
ск!й 25 февраля с. г. обратился въ Луцкій Окружной 
Судъ съ жалобой, требуя привлечь ксендза Дчаков- 
вкаго къ отвЪтственности за клевету, возведенную 
на него въ оффяціальномъ документЪ и опубликован- 
ную вь печати, посредствомъ которой онъ пытался 
опозорить доброе имя священника В. Сагайдаковека- 
го и поврепить ему. Обвиненіе предъявлено по ст. 
531 Угол. Улож. | 

ЛОЖНЫЙ СЛУХЪ О ПОЛЬСКОЙ НАЦІОНАЛЬ: 
НОЙ ПРАВОСЛАЗНОЙ ЦЕРКВИ На дняхъ Варшав- 
‘ской попиціей быль арэстованъ извЪстный, афаристъ 
Болезлавъ Матыо съ, который спеціа лизировался на 
различныхъ продЬлкахъ, совершаемыхъ имъ въ одеж- 
° ДВ и при помощи поддзльныхъ документовъ катсли. 
и бедненника, Матыюкъ былъ арестованъ при 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕН!Е 


№ и 


полыткё совершить новое мошенничество. Описывая 
этотъ случай, нъкоторыя польскія газеты, въ томъ 
числъ газета „Киег Рогаппу“ въ № отъ 23 февра- 
ля с, г, сообщили, что при арестовзнномъ Матыюк%, 
въ числь прочихъ поддЪльныхь документоғъ, были, 
якобы, обнаружены 12 удостовЪреній, „выданныхъ 
Консистор!ей Нашональнаго Костела при Правослёв» 
ной Млтрополіи въ ВаршавЪ", 


Въ виду вышеизложеннаго, Варшавско-Холиская 
Духовная Консисторія составила сффицігльное опро» 
верженіе, котор-е и было помъщено въ газет „Киг- 
јег Рогаппу“ оть 25 февраля с г.,въ каковомъ опро- 
верженіи быле указано, что никакой отдЪльњей „Кон- 
систоріи Нащональнаго Костела при Православной 
Митрополіи вообще не `существуетъ, что въ Числ% 
духовенства Польской Нашонапьной Православнсй 
Церкви никогда не было и н®ть лица, носящаго фа- 
милію Матыюкъ, и что, въ виду этого, Варшавско: 
Холмская Духовная Консисторія не могла выдавать и 
не выдавала названному Матыюку никакихъ удосто- 
върен!?. 


ОКАЗАНЕ ПОМОЩИ БЪЖЕНЦАМЪ ИЗЪ 
СССР. Въ виду того, что за послъдніе дни значи» 
тельно увеличился наплывъ бЪженцевъ изъ СССР. 
на территорію Польскаго Государства, вызванный 
усиленіемъ религіозныхъ преслЪдованій со стороны 
сов%тской власти, Блаженнъйшій Митрополитъ Д1юни- 
с счелъ необходимымъ озаботиться оказан!емъ по- 
мощи прибывающимъ бъженцамъ, лишеннымъ, въ гро- 
мадномъ большинства случаевъ, всякихъ средствъ къ 
жизни. Съ этой цалью Его Блаженствомъ отдано рас- 
поряжен!е духовенству пограничныхъ у%здовъ Волын- 
ской епарх!и организовать оказаніе помощи симъ 6%- 
женцамъ въ своихъ районахъ—помфщенемъ, пита! і- 
емъ, предоставленемъ имъ работы и т. п., учоедивъ 
для этого Бпагочинчичасч!а Комитеты Помощи БЪжен- 
цамъ. Епарх!альнымъ Начальствамъ другихъ епархій, 
смежныхъ съ созЪтской границей, предложено при- 
нять, съ своей стороны, аналогичныя мћры, Съ 
цълью сбора средетвъ на оказаніе помощи въ ближай- 
шве время булетъ назначенъ, по везмъ церквамъ 
Митропол]и, особый тарелочный сборъ. 


Митрополитальное Благотворительное Общество, 
съ своей стороны, принимаетъ м%ры къ участ ю въ 
оказани помощи 6Ъжениамъ, ассигновавъ для этого 
извЪстную сумму денегъ. 


МАСТЕРСКАЯ 
ПРЕДМЕТОВЪ ЦЕРКОВНАГО ОБИХОДА. 


Исполняетъ всевозможныя церковныя рабо- 
ты, вхолящія въ кругъ стопярства, р№зьбы, позо- 
лоты и проч. Изготовляетъ церксвные предметы: 
иконостясы, коты, балдахины, багетныя рамы, 
престолы, жертвенники, аналои, панихидные сто: 
лики, шкафы для обтаченій, шкафы для церков- 
но-богослужебныхъ книгъ и проч., согласно дан- 
нымъ образцамъ или собственнымъ. Принумаетъ 
въ ремонтъ церковные прелметы: иконостасы, 
коты, багеты и проч., золотитъ, лакируетъ, кра- 
сить и проч. Починяетъ, обновляетъ и очищаетъ 
иконы и картины. 

Липамъ заинтересованвымъ могутъ дать 
отзывы о солипномъ исполненіи работъ: Канце- 
ляр!я Его Блаженствя въ Варшав и Канцеля- 
рія Его Вчсокопреосвященства, Аржепископа 
ПолЪсскаго, въ Пинск%. 


Апоесъ: У/агзтама, и]. ·Міейғіапа. 18. 
Те!еР. 425—446. Масам Киг2аміпѕКі.. 


Христовой, къ которой влекутся всЪ чистыя сердца 
искренно стремящихся къ единенію христ|анъ; Цер- 
ковь Православная Восточно-Вселенская есть та древ- 
няя Апостольская Церковь, изъ нъдръ коей вышли 
всь христіанскія общины, и Она матерински , готова 
во всякое время раскрыть свои объятія, чтобы опять 
любовно обнять своихъ чадъ; 4) результаты работъ 
Конфзренціи, по рапортамъ Лозаннскимъ, достигнутые 
въ этомъ отношеніи, въ отношеніи приближенія ихъ 
къ началамъ Восточно-Вселенскаго Православія, пря- 
мо изумительны, и не исключена возможность на поч- 
въ дальнъйшихъ работь Конфзранціи достиженія еди- 
невія въ сущезтвевныхъ вопросахь христ!анской вЪ- 
ры и упованія; 5) конечно, пока можно усмотръть въ 
работахъ Конфгренціи только начало вожделъннаго 
:будущаго единенія христіанъ въ въръ и любви, но и 
работы, по вопросамъ морали христіанской и сощаль- 
нымъ столь необходимымъ въ настоящее время, что 
ихь можно цЪнить и призЪтствовать; 6) кажется, что 
ближайщею цвлью при продолженіи лальнъйшихъ ра- 
ботъ Конференція. должно стать детальное изученіе 
догматовъ Правозлавной Восточно-Вселенской Цер- 
кви и сравневіе съ ними вЪрованій, входящихъ въ 
Конфзренщю Христіанскихъ Общинъ, что наилучшимъ 
обравомъ ‘приведзтъ воЪхъ къ единству вЪры, и на 
что Св, Синодъ просить у Господа силъ, благословв- 
нія и помощи дпя Конфзренціи, вполн% өдобряя уча- 
сте въ работахъ Конференщи Его Блаженства и 
тривётотвуя появпеніе рапортовъ Лозаннской Конфе- 
ренціи въ синодальномъ орган%ъ „Воскресное Чтен!е“, 


ОТЪ КАНЦЕЛЯРІИ СВ. СИНОДА. 


^ Блаженнъйшимъ Митрополитомь ДІонисіемъ по- 
лучено отъ Министерства Исповьданій и Народнаго 
Просвъшеня няжеслъдующве письмо отъ 15 февраля 
1930 г. за № 484/30: 


„Во Јесо Нкѕсеіепсјі Кз: МегороШу Козо 
фа Ргазоза\перо у 'Ро1ѕсе м Магѕлаууіе. 
Оғучапіе рг2ех 191056 90 рісіа депаіпгаіа 
рглургаіо, хуіаѕлсла. у піекібгус. огпраср ІрЯпов- 
сі Хак уліеІкіе го2шіагу, їе Ругексја Рапѕіууотесо 
Мопороіа Брйушзомебо шиза 2йесудоуаб віє 
па ултоспіепіе Ѕгоака ѕка?ајасеро рглел Чодаше 
паев ѕорѕ(апсуј; Коте уужоіууас реда, паёусһ- 
тіаѕіоуе Кик. 
Реле ууриѕлслеріет јепаі. до Пап а рісіба- 
‘зи зкайопехо поуеті Ѕгодкаті, со паѕіарі харемте 
окоо 1 тагса г. р., майте райѕіможе плуайа]а та 
‘8%6] оромідлек07ус мзлеПаев ѕроѕорбу, Бу пргте- 
`216 104056 рглеа огопуті, ѕ=кикаті рісіа Чепаа- 


таба. \/ {ут се оргасомаіу Котреѓепіпе схупп а. 


зресјаіпа Ъгозхаге, у Кібгеј у Ѓогпіе роршагпеј; 
іедпак &сі51е паџкоҳеј, оріѕапо зкай ийумхаша 
депаѓагаёџ, 

Ргаспас јакпајѕлеглеј ибуіайотіс 1040056 у 
їут лакгеѕіе,. Міпізѓегзіуо ргоѕі о \уудаше рой- 
Їеоїети Чисво\лейз ми д јесехуј УГагзхалуз те] 1 Мо- 
їуйвКкіеј ѕоѕоупусћ роесей изуладапиата 1410561 
эу 8вроѕор јакі \Мазта Екѕсеіепсја ина ха пајоаро- 
\ледте]з7у 1 пајрагаліеј сеіоуу, о піеђелріесхей- 
‘віуіе. ѕролухаӣпіа іесо поуево депаагаа огах \му- 
дапіе лагхаалећ голеѕіапіа дцсһоуіелѕіми ргоѕлиг, 
Кібте ү оЯроуіедпіеј 11051 ерлетріагху ‘ловїапа 
Яозѕіагелопе рглет Пугексје Райзбуо\мезо Мопоро- 
Ча ЭЗриИазомесо. Во2зУаас расхкі `7 ргов2игаті 
Юугекеја Райѕіуоуесо Мопорош Ѕрітуїаѕоуебо 
ромофа ѕіе па піпіејѕлу окош Міпіѕіегеіуа. 

Морес \мас1 зргаму 1 копіес2побсі, Бу о@по5- 
пе іпѓогтасје доіагіу 40 уіайотобсі па]з7етзтусв 
:зѓег Бей гбїпісу ѕїапи 1 уіеки, Міпіѕіегзіуо ргозѕі 


М/авла Екз@епсе о роесеше п7усіа \узтеаеН 
Ѕтоакбу ‚ргорасапау јакіеті го7рог2а42а (Кағапіа, 
Каїесһіласје, одуіейхапіе сһогуеһ і #. р.). Мірі- 
вегвіхмо мугайа рглуїіет паазіеје, йе \Мазха ЕКѕсе- 
1епс]а гохотіејас 90110810536 піпіејѕтеј акејі рапа- 
піїагпеј ройукіоуапеј! ропайіо улоіедаті Белріе- 
с2ейѕіға гасту \ 2агга42епіас ѕуусһ аас мугая 
ітоѕсе о 72йгоуіе Ішдпобсі рожіеглопеј пѕлраѕіег- 
ѕкіеј оріесе родуайпесо Ми псһоуіелзіма. 
Ругекіог. Рерагіатепіп (—) Ег. Роіосіі“. 
Вышеприведенное письмо сообщается ко всеоб- 
щему свъЪдЪнію съ тъмъ, чтобы духовенство Митро- 
поліи, по ознакомленіи съ его содержаніемъ, не пре- 
минуло преподать соотвЪтствующія предостереженія 
своимъ прихожанамъ, указавъ имъ на серьезность 
опасности дпя жизни и здоровья, угрожающей лицамъ, 
употребляющимъ для питья денатурированный спиртъ. 


Варшава, 4 марта 1930 г. 


РАСПОРЯЖЕНИЯ И ИЗВЪСТІЯ 


по Полфсской Епархии. 
АДМИНИСТРАТИВНЫЯ ПЕРЕМЪНЫ. 


Разолюціями Его Высокопреосвященства, Высо- 
копреосвященнъйшаго Александра, Архіепископа По- 
лЪсскаго и Пинскаго: 

2-1: № 21. Иванъ Миничъ утвержденъ въ дол- 
жности церковнаго старосты Ленинской церкви, 2-го 
округа Лунинецкаго у., согласно избранію. 

10-І. № 26. Петръ Доманчукъ принятъ на елуж- 
бу въ ПолЪсскую епархію и опредзленъ, согласно 
прошенію, на должность псаломщика Св. Петро-Пав- 
ловской церкви въ г. Кобрин%, І-го онруга Кобрин- 
скаго у. 


10-1. № 31. Настоятель Збуражской церкви, 4-го 
округа Брестєкаго` у., священникъ Петръ Вачинсвій, 
низведенъ, по постановлен!ю Консисторіи, въ при» 
четники, съ запрещеніемъ — впредь до раскаянія и. 
исправленія—въ священнослужен!и, и епредъленіемъ 
на вакансію псяломщика къ Телятичской церкви, 3-го 
округа того же у. 

10-1. № 32. Василій Котовичъ возстановленъ въ 
должности настоятеля СтрЪльнянской церкви, 2-го 
округа Дрогичинскаго у., согласно. ходатайству при- 
хожанъ. 

10-1. № 36. Свящннникъ Леонтій Былинсній от- 
численъ отъ должности настоятеля Томашгродской 
церкви, 1-го округа Сарненскаго у., и почисленъ за 
штатъ, согласно $ 3 „Временныхь Правилъ“. 


10-І. № 38, Студенть Православнаго Богослов- 
скаго Факультета Борисъ БобновсвЯ принять на 
службу въ Полфсскую епархію и опредъленъ, соглас- 
но прошенію, на должность завздующаго Здитовскимъ 
филіапьнымъ приходомъ, 2-го округа Кобринскаго у., 
съ рукоположеніемъ во Їерея. 

10-1. № 44. Заввдующ!й Лзликовскимь филіаль- 
нымъ приходомь, 1 округа Кобринскаго у., священ- 
нихъ Павелъ Прорвячъ, перемъщень. согласно про- 
шенію, на должность настоятеля Здитовской церкви. 
2 округа Коссовскаго у. 

15-1. № 93. Перемъщенный на священническое 
мЪсто къ БЪлавичской церкви, 1-го округа Коссовска- 
го у,, священникъ Георгрій Пискановскій, освобожденъ 
оть сего назваченія и перемъщенъ, для пользы служ- 
бы, на должность завъдующаго Смоляницкимъ фия|- 
альнымъ приходомъ, 1-го округа Пружанскаго у. 

15-[, № 98-а. Заввдующ! Смоляницкимъ фил!|- 
альнымь приходомъ, 1-го округа Пружанскаго у., свя- 


‘щенникь Владиміръ Григоровичъ, перемЪщенъ, со- 


гласно прошен!ю, на таковую же должность къ Б%ла- 
_ вичской церкви, 1-го округа Косеовскаго у. 

17-1. № 151. Псаломщикъ Мокранской церкви, 
4.го округа Брестскаго у., Гесргій Снуратъ, перем*- 
щенъ, для пользы службы, на таковую же делжность 
къ Велико-Рожанской церкви, 2-го округа Лунинец- 
каго у. 

22-1. Өводоръ Норольчукъ принять на службу въ 
Полфескую епархію и ` опредъленъ, согласно проше- 
нію на должность псаломщика Збунинской приписной 
церкви, 1-го округа Брестскаго у. 

22-1. № 68. Игнатій Гришкевичъ · привятъ на 
службу въ Полъсскую епархію и опредъленъ, соглас- 
но прошенію, и. д. псаломщика Хабовичской церкви, 
1-го округа Кобринскаго у. 

22-1. № 175. Епархіальный цензоръ пропов%- 
дей, митрофорный прото!ерей Владиміръ Шиманковскій 
утвержденъ въ должности духовника священно-цер- 
ковно-служителей 1-го округа Пинскаго у. и насто- 
ятель Паршевицкой церкви священникъ Георгій Ре- 
Винс въ должности члена Благоченническаго Со- 
вЪта того же округа. 

24-1. № 195. Михаилъ Марголь ссвсбожденъ отъ 
исполненія должности псаломщика Хабсвичкой цер- 
кви, 1-го округа Кобринскаго у., съ рукоположевіемъ 
во Їерея. 

28-1. № 236. Николай Норовицй принятъ на 
службу въ Пол®сскую епархію и опред®ленъ, соглас- 
но прошен!ю, на должность завъдукшаго Леликов- 
әкимъ филіальвымъ приходсмъ, 1-го скруга Кобрин- 
скаго у., съ рукоположеніемъ во іерея. 

30-1. № 270. Павелъ Павловсвій принятъ 
спужбу въ Полъсскую епархію и опредъленъ, соглас- 
но прошенію, на должность псаломщика Велико-Ель- 
янской церкви, 2-го округа Брестскаго у. 

30-1. № 277. Псаломщикъ Василій Тарановичъ 
опредъленъ къ Пожежинской приписной церкви, 4-го 
‘округа Брестскаго у., съ освобожденіемъ отъ даннгго 
мазначен!я къ Велико-Ельянской церкви, 2-го округа 
того же у. 


НАГРАДЫ. 


4-1. № 23. Наотоятель Мъстковичской церкви, 
Пинскаго у.. священникъ Стефанъ Малашновичъ, на- 
траженъ-—къ празднику Рождества, Христова —ками- 
лавкою. 

10-1. № 40. Священвикъ Верхсвичсной церкви, 
Брестскаго у., Антоній ОЪмгшкевичъ, маграждент — 
къ празднику Рождества Христова —набедреннихомъ. 


`АРХИПАСТЫРСКЯ БЛАГОСЛОВЕНІЯ, 


БЛАГОДАРНОСТИ И НАГРАЖДЕНІЯ ПОХВАЛЬ: 
НЫМИ ЛИСТАМИ, 


10-1, № 40. 1) Бывшему войту Верховичской 
гмины, Брестскаго у., Кондрат/ю Костючиву, секрета- 
рю той же гмины Филиппу Борсуву и’ лрихожаниву 
Верховичской церкви Ермолаю Власюну— преподано 
Архипастырское благословеніе, съ выдачей грамотъ; 

2) церковный , староста Верховичской церкви, 
Брестокаго у., Константивъ Звфровичъ, награжденъ 
похвальвымъ листомъ; 

3) церковвый староста Ольшанской церкви, 
Столинскаго у., Өеодоръ Громъ, натражденъ похваль- 
нымъ листомъ и 

4) Церковному Братству и всъмъ прихожанамъ 
Верховичской церкви выражена Архипастьрская бла- 
годарность за ихъ заботы о благоукрашен!и приход- 
скаго храма. 


ОСЕОЗ2ЕМА. 


Магзғам=ко Спе! ткі Копзуз{ог? Ргамоѕѓампу 
угухүа шемладота 2 роБум  Ет!]е-Аппе 2 Ко- 
Бејко, Вогікіехуісгоъуа па Яліей 8 кулениа 1930 г. 
үу 5ргаууіе · го2уойоуеј, гуіостопеј рглех те?а. 
А1ІеКкѕапга ВогИчемета, уу сһагакќегле ро7мапе]. 


3—92 


Магеғамѕко-Сһетекі Копзузфог2 Ргамоѕіампу 
угуза піеуіайота 2 рођуёи Јолеѓе 7 Капіеуѕкісћ 
ргіто уоѓо Раѓеска, О$т0]5Ка па Яліей 8 Куіеі- 
ша г. Б. х ѕргаууіе хогуодоуеј, уууіослопеј рге 
теѓа Јӧлеіа-ҮУасауа Оѕтбӧ15[кіссо,- у сһагаегле 
роғхуапеј. 8—2 


Магѕгау/ѕко-Спейтѕкі Копѕузќог2 Ргамозтампу 
утума піеуіайіота 2; робу Кағітіеге-М№аѓаје 
те ЗѓауѕКкісһ, Кашемузка па 421ей 28 Куленмаг. Б. 
уу зргауле го2мо4оме], муюсхопе] рглех те?а 
Тоштаз2а-Авата Капріеуѕкіесо, у сһагакіегле ро- 
2маце]. 3—1 


ро Копзуз{огта Ргамоз{ампецо м бгодие ур}у- 
пеіо родапіе (Саїапіеуісла Еазеп]азха, зупа АЯгја- 
па, 2атіеѕгкаіеро уу Сгоапіе, ргху Ш. КуБаскіеј 8, 
о го2убі 2 2опа Оса, сотка Міко!аја, 2 доти 
Кагхууаѕоууѕка, ро ріегуѕхут 


Оргаѕға ѕіе озору, роѕіадајасе уладото$с! о 
тіејѕси латіеѕғкапіа роғхмапеј, роуіайотіс о ет 
Копзузогя (Сгоапо, Сгапдхіска 2). 


ро Копзуѕіог2а Ргамоѕ?ампецо м @годше уріу- 
пејо родапіе тіеѕгКапкі уві Ѕугогоѓоууо, ро\лаёа 
Момоогоӣ2Ккіесо, 201}і, сбгкі Ілкі уша, 2 Яаоти 
КгетіепіехуѕКка, о голубі 2 шехет Тітойејет 
Гуша, тіејѕсе роБуш Кгбѓіесо ше. јеѕё уіайотегт. 

Оргаѕға ѕіе оѕоЬу, роѕіаајасе уіайото$сі о 
тіејѕси тғатіеѕ2капіа роғууапесо; рохіадотіс о 
{ет Копзузог2 (Сто4по, СгапЯліска 2). 


ВАРШАВСКИЙ СИНОДАЛЬНЫЙ СКЛАДЪ 
ПОЛУЧИЛЪ 


| ПАРТІЮ КОЛОКОЛОВЪ 


вЪсомъ: 79,5 клг., 172 клг., 280 клг., 554 
клг. и 399,5 клг. 


‹ Осматривать и пробовать 
колокола можно на мЪстЪ 
ежедневно отъ ‘9-ти час. 
утра до 4-хъ часовъ дня: 
Отзывы на письменные за- 
просы Синодальнымъ 

Складомъ 

немедленно. 


даются 


санитарии љетилли янап араат ети 
`Ведакюг- МУудамса Р. 2іетсом. 


Редакторъ-Издатель П. Земцовъ. 


Ргикагпіа Ѕупода[па, Магѕхата - Ргаза, Дувшишо\узка. 13. 


теи Ріѕагеууоуға,, 
хтіејѕсе робу [ӧгеј ше јеѕі уіааотет. 


3—2: 
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